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Carrtoro IV.
SERVITU STABILITE PER VOLONTA
E FATTO DELL’UOMO.

Sezione prima.

QUALI SONO QUESTE SERVITU.

E permesso ai proprietarii di stabilire sopra i loro fondi od
2 benefizio di essi quelle servitu che loro sembrino convenienti,
purche tuttavia le servitd stabilite non siano imposte né¢ alla per-
sona, ne in favore della persona, ma solo ad un fondo, e purche
ueste servitt non abbiano inoltre nulla di contrario all’ ordine
pubblico (Codice civile italiano, art. 616; Codice civile francese,
art. 636).

L’art. 638 poi del Cod. civ. fr. dice che la servitl non sta-
bilisce nessuna preminenza di un fondo sopra un a'tro.

Avpisson diceva al Tribunato di Francia che quell’articolo
compiva la definizione della servitd, prevenendo ogni arriére pensée
che potrebbe portarsi su quella disastrosa gerarchia fondiaria che
disonord la legislazione francese sino alla notte memoranda del
4 agosto 1739 (V. Tuiers, Storia della Rivolugione di Francia).

MaLeviLLE (ai citati articoli del Codice francese) dice che
Particolo 686 allude alla soopressione di ogni soggezione feudale
antica e tende ad evitarne il ristabilimento

La ‘legge inoltre stabilisce un principio che domina la materia
delle servitll costituite per volontd e fatto dell'vomo. Non & pin
crattere e condizione di esse la perpetuitd della causa loro, se-
condo la Leg. 28 Dig. de serv. praed. urb. (V. DuranTox, t. 11,
p. 165).

Di piu le servitl, come abbiamo or ora detto, non sono do-
vute alle persone per loro stesse, ma nella loro sola qualitd di
possessori del fondo dominante: in altri termini esse sono do-
vute dal fondo, non dalia persona del suo proprietario.

Questi assiomi ci ammoniscono della grande esattezza che si deve
adoperare nelle liti intorno a servitu, e principalmente nello esperire
Fazione confessoria colla quale le reclamiamo, dovendosi conchiu-
dere in essa, dichiararsi avere spettato e spettare a servizio del fondo
nostro A sul fondo B di Tizio la servitt della qualesi tratta: e non
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gid in astratto alla persona dell’attore, dovendosi spiegare la ¢c
petenza di essa a questo per l'uso ed il benefizio, utilitd e ya

degli art. 531 e 616: cosa alla quale non sempre si bada; .
avviene eziandio allorche si domanda in un giudizio la dimissic
di un fondo senza esattamente indicare per quale titolo di p;
prietd, ereditario, d’usufrutto, di nudo possesso, o d'altro dj
reale o personale dipendente da contratto o quasi contratto,

Né a quella conseguente inesattezza sfuggono talvolta le stes
sentenze, delle quali & incerta cosi la forza e, come alcuni dicon
la portata, onde de lite fiunt lites. A tale rispetto & noto che
sentenze sono di diritto stretto, e devono sempre strettamente §
terpretarsi (Fasro, Cod., 1. VIII, t. 16, def. 1); come si sa
le sentenize per lo pitt non sono attributive di diritti, ma dic
rative di essi.

Nell’ accennato senso, che le serviti sono stabilite per Ius
utilitd e benefizio di un fondo, vale a dire allo scopo d’aume
tarne il prodotto, i comodi od il diletto, & vero-il dire che u
servit pud essere costituita voluptatis causa (Leg. 8 Dig. de ser;
e relative; Parpessus, loc. cit.,, n. 13; TouLLIER, t III, n.

Il peso imposto ad un fondo a vantaggio e per piacere
una persona non sarebbe una vera servirl, ma un’obbligazio
ne sar‘ebbe nulla (Parbessus, n. 11; TouLLiggr, t. III, n. §8
seg.; DuraxTox, t. III, pag. 162 e seg.; ZACHARIAE, t.I, § 24

BRU\INE\IA\'\ alla citata Legge 8 Dig. de servit, tratta del
ritto acquisito di cacciare sopra l’altrui fondo, e qu.mdo sia se
vith reale; e lo tiene per servitl reale se si abbia ratione prae
e come possessore di esso, per esempio, di un castello o vi
ragiona di varii altri diritti reali e prestazioni, diversi dalle ¥
servitii conosciute (ParpEssus, loc. cit, n. 11, 12 e seg.).

Per stipulare una serviti bisogna avervi qualche interes
(Leg. 15 Dig. de servit.; Leg. 2, 4, 7 Dig. si servit. vind.:
art. 36 del Codice di Procedura cmle)

« Inventae sunt stipulationes ut unusquisque adquirat (_]uod
interest. » Wna stipulazione senza interesse sarebbe sovente d
soria; e tale non ¢ il fine delle leggi.

Una servith non pud esercitarsi che per l'utilitd di un fond
non pud percid vendersi o locarsi sapqmmmente da esso, né
estende ad altri fondi (Zacuariag, t. I, § 253).°

1 V. anche Cod. civ. it., art. 531
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i
Cio premesso diremo che i proprietarii possono modificare

mediante convenzioni private le serviti stabilite dalla legge, che
qon siano di ordine pubblico: per esempio, eglino possono con-
cenire che il fondo superiore abbia I’onere dello scolo delle ac-
que dal fondo inferiore, e che si possano prendere vedute in un
muro divisorio; ma non potrebbero convenire che I'uno di essi
sia esente dal fare contro-muri ai camini, ai forni, alle fucine,
ecc.; perché queste opere sono ordinate dalla legge nell’interesse
pubblico.

Le convenzioni, specialmente in fatto di servitl, e tra vicini
(dice ParpESsus, n. 130), colle quali si deroghi alle leggi proibi-
tive d’interesse, di utilitdi o di igiene pubblica, si tengono per
nulle: cio si applica alle distanze ed opere alle latrine e simili,
al pascolo nei boschi ¢ nelle selve sino a certa loro etd, o di
alcune bestie, come le capre, ecc. (V. anche la legge forestale
italiana altrove citata e il Codice civile, art. 12, tit. prelim.).

Si pud acquistare, a titolo di servity, il dirittc di appoggiare
la propria casa contro quella del vicino, o di collocare travi e tra-
vicelli nel muro del vicino; ma il proprietario del fondo ser-
viente, non essendo mai tenuto, di pien diritto, a fare a sue spese
le opere necessarie all’esercizio di una serviti, non sarebbe ob-
bligato a mantenere la sua casa od il suo muro in istato di sop-
portare il peso. Tuttavia, non dipende che dalle parti lo stipulare
che il proprietario del fondo soggetto sia tenuto a fare a sue spese le

~opere necessarié all’uso ed alla conservazione della serviti (TouL-
LIER, t. II, n. 665; DEMOLOMBE, n. 874 e 924 ; LAURENT, n. 241 ;
Sentenza della Corte di Cassazione francese, 7 giugno 1859, Gior-
nale del Palazzo, 1861, 1, 71, € 16 marzo 1869, DaLroz, Rac-
colta periodica, 1870, 1, 120: Contro, DURANTON, n. 503).

Se il titolo non determina il numero, il peso ed il posto
delle travi che sard permesso di appoggiare sul muro, queste que-
stioni si risolveranno secondo le circostanze ; e se ¢ solo detto
che il proprietario del fondo dominante avra il diritto di collo-
care travi o travicelli nel muro del vicino, in generale, egli po-
trd collocarne quante vuole ed in quel sito che gli convenga sce-
gliere. Finalmente, la serviti non si estinguerebbe per cio solo
che la trave od i travicelli venissero a perire per vetustd o fos-
sero tolti per altra causa: essa sussisterd per tutto il tempo che
dura il muro che la deve, o quello che I’ avesse rimpiazzato, a
meno che non si sia lasciato passare il tempo della prescrizione,
Senza mettere nuove travi o nuovi travicelli.

0
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E mediante lo stabilimento di un diritto di servita che sj
far avanzare una sporgenza di un fabbricato sul fondo del vj
come una galleria, un balcone, o 'orlo di un tetto, senza ty
via farvelo appoggiare (DEmoLOMBE, n. 925). v

Si pud ancora, mediante una convenzione privata, stipy
che lo scolo del tetto, di un cortile, di una scuderia, ecc,,
sul fondo vicino, contrariamente al divieto portato dall’are,
del Codice civile italiano corrispondente all’articolo 681 di q e
francese, che non & di ordine pubblico. La scrvitu di scolo i
anche essere stipulata in questo senso, che il proprietario
scolo sia tenuto a lasciar scolare le acque sul fondo vicino,
esse siano utili.

Talvolta si conviene che 'uno dei vicini non fabbrichi
una parte del suo terreno indicata, od al di 1d di una certa ;
tezza, affinche I'altro abbia una veduta od un aspetto pil piaceve

Questa servith non impedisce di piantare alberi o di
boschetti, n¢ di stabilire una pozza o lama, od una cloaca
terreno interictty; a differenza della servita Jdi prospetto, ch
pedisce: di far nulla di simile, che potesse mascherare la
duta, o renderla spiacevole.

Se non che la servitt di non fabbricare non da diritto d
duta, in guisa che si possano avere luci di aspetto, a men
una certa distanz1 (sei piedi secondo art. 678 del Codice fr
cese, e di un metro e mezzo secondo I'art. 587 del Codice
liano), eccetto quando queste luci esistano gid al momento i
la servith e stabilira: in questo caso, il consenso alla serviti
non fabbricare potrcbbe, secondo le circostanze, essere considet
come una rinuncia al diritto di esigere la soppressione delle
(DuraNTON, n. 512 e §513). ‘

Se il divieto di non fabbricare fosse concepito in termini;
nerali e senza riserva, si estenderebbe a tutto il fondo vi
(DEmMoLOMBE, n. 921).

Si pud anche acquistare la servitd di veduta consistente
I'avere vedute d’aspetto o finestre aprentisi in un muro che:
steggi il fondo vicino, o nel muro che sia a distanza, dal
vicino, minore di quella fissata dagli articoli 678 e 679 del
dice civile francese corrispondenti all’articolo 589 di quello
liano.

La convenzione che autorizzasse ad avere sul terreno ¥
le Juci della casa che alcuno si propone di costruire, dareb
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Vdiritto dr avere tutte le luci che si volessero aprire a tutti i
i della casa, qu:\lu_m?ue §i:1 il loro numero ; ma la concessione
d, aprire luci pel servizio (.il una casa gia esistente, non permet-
| erebbe di aprirne nel piani ulteriormente aggiunti.

Questa servitlt di veduta non comprende quella di prospetto,
della quale abbiamo altrove parlato, né il divieto di fabbricare
sul fondo serviente, purche la veduta non sia ostruita. Cosi 1l pro-
 prietario del fondo serviente potrebbe elevare dappertutto sul suo
' erreno, fino all’altezza delle finestre, costruzioni che, senza nuo-
= cere alle luci, nuocerebbero solo alla bellezza dell’aspetto (Durax-
~ toN, n. 5193 DEMOLOMBE, n. 917).

' Ma non potebbe elevare costruzioni al di sopra dell’altezza
~ delle finestre, se non alla distanza di sei piedi, secondo il Codice
francese ¢ di un metro e mezzo secondo il Codice italiano, a par-
tre dalla linea scparativa dei due fondi (Sentenza della Corte di
~ Cassazione frincese, 10 aprile 1855; DaLrLoz, Raccolta periodica,

1855, 1, 211).

~ Se esistesse, in faccia all’edifizio al quale & stato accordato
un diritto di veduta, un fabbricato che limitasse la veduta e la
rendesse spiacevole, il proprietario del fabbricato non avrebbe
~ meno il diritto di conservarlo e di ricostruirlo al bisogno.
Quando 1l titolo che stabilisce il diritto di veduta parla di
~una servita di luce, s’intende di una semplice luce ad inferriata
- fissa: il vocabolo wvedute significa luci libere pit estese che sem-
plici luci ad inferriata fissa; la veduta si riferisce a finestre apren-
~ tisi e comprende nello stesso tempo il prospetto (PARDESsUS,
. 238). '

Si potrebbe ancora convenire che nessuna finestra sia aperta
~in un fabbricato lontano piti di sei piedi, secondo il Codice fran-
cese di un metro e mezzo secondo quello italiano, dal fondo vi-
~cino, o che luci a grata e ad invetriata fcrma non siano aperte
~in un fabbricato meno lontano.

£

¥ Del resto, ¢ evidente che per lo stabilimento di una serviti
volontaria, non & necessario che i due fondi, serviente e domi-

- nante, siano contigui (LEPAGE, n. 278).

Dopo ci6 diremo, a complemento della materia, che per I'ar-

ticolo 617 del Codice civile italiano, corrispondente all’art. 688

di quello francese, le servitd sono continue o discontinue.

_ Continue sono quelle, il cui esercizio & o pud essere continuo

- senza che sia necessario un fatto attuale dell’vomo: tali sono gli

acquedotti, gli stillicidii, i prospetti ed altre simili.
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Discontinue sono quelle che richiedono un fatto attuale
Puomo per essere esercitate: tali sono quelle di passare, di
gere acqua, di condurre bestie al pascolo e simili. y

E qui giova premetrere che la distinzione delle servit
continue e discontinue, apparenti e non apparenti, ¢ il g,
fondamento del sistema dei Codici moderni, desunti dal Co
francese, per quanto riguarda I’acquisto, la conservazione e I’e
zione delle servitli stesse (ParpEessus, Delle servitit, n. 30); e
il nostro Codice non mantiene pit I’antica divisione delle ser
in urbane e rustiche, della quale abbiamo fatto cenno nel
tolo primo. :

Nel diritto romano era conosciuta la distinzione fra le
vitl continue e non continue o discontinue, spesso occulte,
chiamavano continue se venivano esercitate mediante un posses
continuo, secondo la Legge 14, pr., Dig. de servit.; ovvero in
tempo, giusta la Legge 7, Dig. quemad. servit. am. e le Leg
e 5, Dig. de aqua quot. Si denominavano poi discontinue nel ¢
contrario (v. HAIMBERGER, § 271; MERLIN, v. Serviti, § 8).

Quasi tutte le servitt rustiche si tenevano per discontin
(Ricuert, Jurisprud., t. III, §§ 911 e seg., 1238 e seg.). i

La legge nel caratterizzare per continua una servitl non esi
una continuita reale o di fatto, ma soltanto la possibilita di

duta o di presa di acqua & continua, quantunque ’esercizio i
sia di tempo in tempo interrotto per il chiudimento delle imp
ste o di una derivazione (ParpEssus, n. 28; DuranToON, t.
pag. 174). La cessazione, per esempio, di un passaggio per
tempo (o la sua interruzione, secondo gli antichi dotrori, fra @
Caeporra, che distinguevano le servitl in continue ed interrotte
come sempre avviene, porta seco necessariamente la non cont
nuitd del suo esercizio od uso del diritto; ma un acquedott
diritto di presa d’acqua si esercita anche durante il sonno od
riposo dell’uomo, poich¢ schiusa la derivazione, ’acqua sc '
nel canale senza altro fatto od opera umana.

Le servitli discontinue esigono fatli successivi per usarne, pra
ticati dal possessore del fondo dominante su quello serviente i
proposto tale (ZACHARIAE, loc. cit., t. I, § 248). '

Le servitu inoltre sono apparenti e non apparenti.

Apparenti sono quelle che si manifestano con segni visi
come una porta, una finestra, un acquedotto.
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010 (slstenm come il divieto di fabbricare sopra un fondo o di
a fabbricare che ad una altezza determinata (art. 618 del Cod.
v ital.; 689 di quello francese).

La distinzione fra le serviti apparenti e non apparenti, e di-
emo occulte, non facevasi in diritto romano, perché essa nel suo
aistema non aveva influenza giuridica quanto al loro acquisto,
so conservazione e perdita.

~ Esistevano perd di loro natura servitlt di questa specie, e tali
erﬂno in se stesse quelle enumerate, ad esempio, nell’articolo suc-
1tat0 il quale d’altro canto non presenta dubbii e difficoltd. Ad
i modo puossi ricorrere al MERrLIN, v. Serviti, §§ 2 ¢ 7, ed
“Romacvosr, t. III, pag. 129 e seg.

E indifferente che i segni visibili esistano sul fondo domi-
nmte, o sul serviente. L’articolo stesso non distingue: sono opere
‘esteriori costruite sull’uno o laltro fondo (Zacuariag, t. I, § 248;
TouLLiEr, t, III, n. 635; Duranrox, t. III, pag. 175; ParpEes-
S D, 22 ¢ seg.).

La serviti della presa d’acqua per mezzo di canale o di altra
“opera visibile e permanente, a qualunque uso sia destinata, cade
nel novero delle serviti continue ed apparenti, ancorché la presa
non si eseguisca che ad intervalli di tempo o per ruota di giorni
di ore (art. 619 del Cod. civ. ital.).

L’opera visibile e permanente accennata nell’articolo 640 del
Codice sardo e nell’attuale, per rendere la serviti di presa d'ac-
ia continua ed apparente, deve essere fatta nel fondo superiore
| proprictario del fondo inferiore (Collezione delle Sentenze della
Corle di Cassazione subalp., ecc., anno 1858, pag. 857).

- Quando per la derivazione di una costante e determinata
quantitd d’acqua scorrente & stata convenuta la forma della bocea
e dell’edifizio derivatore, questa forma deve essere mantenuta, e
non sono le parti ammesse ad impugnarla sotto pretesto di ec-
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clamo delle parti sotto pretesto di eccedenza o deficienza d’a
salvo nel caso di variazione seguita nel canale o nel corso .
acque come sopra.

In mancanza di convenzione e del possesso precedente
menzionato, la forma sard determinata dall’ autoritd giuds
(Codice civile italiano, art. 620).

E antica regola: tantum praescriptum, quantum possessom (7
sauro, decis. 195, n. 8; MERLIN, v. Prescrigione, sez. I, § 5
ticolo 3, n. 7; TropLoNG, Della prescrizione, n. 272).

Non si deve, dice il Romaceyost (p. I, lib. 2°, cap. 3,
e seg ), aver riguardo alla lettera della scrittura, ma al fatto co
cordato effettivamente: percio il corpo effettivo d’acqua accord:
da una parte e posseduto dall’altra. forma l'oggetto unico legs
mente attendibile. Il legistatore non permette, ne deve per
tere che sotto il pretesto di meno esatte e rigorose costruzia
venga levata nemmeno una stilla d’acqua ai legittimi possesss
e toccate le bocche. Invano potrebbe I'aviditia insorgere
scusa dello errore, della lesione: chi vi assicura che il secon
sperimento sia pitt verace del primo? E d’altra parte pure no
la regola che «omnes conventiones habent tac tam illam conditione
st res in eodem statu  permanserit » (Fasro, Cod., 1, VII, tJ'ﬁ
def; 13, n. 12). '

Nelle concessioni di acqua fatte ek o deternmmto ser
senza che ne sia espressa la quantitd, s”intende concessa la qua
titd necessaria a quel servizio; e chi vi ha interesse pud in og
tempo far stabilire la forma della derivazione in modo che
venga ad un tempo assicurato l'uso necessario suddetto od imp
dito l'eccesso.

3

derivatore, o se, in mancanza di convenzione, si & esercitata
cificamente per cinque anni la derivazione in una determin
formi, non e pid ammesso alcun richiamo delle parti, se non &
caso accennato nell'articolo precedente (Codice civile italiano,
ticolo 621).!

Nelle nuove concessioni in cui & convenuta ed espressa ui
costinte quanttd d’acqua, la quantitd concessa deve in tuttl §
atti esprimersi in relazione al modulo.

1 1l Peccuro.(l. I, cap 3, quaest. 12, n. 10) dice: « Regulariter loquend
servilule acqueductus intell gitur constituta secundum indigentiam praedii dominants
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Il modulo ¢ I’unita di misura dell’acqua corrente.

Esso ¢ un corpo di acqua che scorre costante nella quantita
Ji cento litri al minuto secondo, e si divide in decimi, centesimi
¢ millesimi (Codice civile italiano, art 622).

Quest’articolo introduce una unitd legale nella misura delle
acque, invece dell'onciata, non uniforme, la quale in Piemonte
era la dodicesima parte della ruota (Romacyost, p. I, lib. 2, ca-
pitolo 5, sez. I, §§ 6, 8 e BuraLini, Manuale legale degli ingegneri
¢ architeiti, parte 2* in fine).

Tuttavia riguardo alla definizione del modulo d’acqua il Co-
dice sardo, a differenza dell’attuale, la subordinava a certe quan-
ita ¢ forme geometriche dell’edificio dispensatore, facendo cosi
dipendere la misura legale dell’acqua da una costruzione pratica,
facilmente soggetta ad alterazioni, e rare volte esatta. Esso defi-
piva il modulo di acqua: «la quantitd d’acqua che per la sola
pressione e con libera caduta passa per una luce quadrilatera ret-
tangola collocata in modo che due dei suoi lati sieno verticali,
larga due decimetri, alta pure due decimetri, ed aperta in parete
sottile, contro la quale I'acqua s’appoggia ed ¢ mantenuta colla
suprema e libera sua superficie all’altezza di quattro decimetri
sopra il lato inferiore della luce ».

Giova qui avvertire che nella idraulica moderna altre sono
le bocche libere, altre le limitate, altre le tassate: bocche libere
sono quelle alle quali non viene apposta luce veruna limitata ;
* bocche limitate sono quelle che sono costituite da un dato foro,
ma che non sono munite di cateratte a battente per il quale si
possa determinare la velocitd dell’acqua fluente; bocche tassate
sono quelle per mezzo delle quali si pud approssimativamente
sapere quanti cubi, quanti litri od altra misura finita d’acqua passi
in un dato tempo per una determinata luce d’una data figura: a
queste bocche appartiene il battente.

Per farsi poi una chiara idea del battente conviene figurarsi
che nella testa di un canale, per mezzo del quale viene estratta
acqua da un comune dispensatore (come sarebbe un lago, un
fiume, un fontanile od altro canale), sia apposta una parete o
lastra, per esempio, di pietra traforata per la quale ’acqua estratta
deve necessariamente passare: quando l'acqua che passa per il
foro ¢ sovrabbondante, una parte scappa fuori, e l'altra parte urta
contro la parete superiore della lastra: codesta parete superiore
della lastra contro cui si appoggia o batte quest’acqua sovrabbon-
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dante al foro, detto luce della bocca, chiamasi battente: esSo.
rappresentativo dell’altezza dell’acqua soprastante alla luce:
battente pit o meno alto comunica (si noti) per mezzo dell
pressione, maggiore o minore velocitd alle acque, e serve a
rare 'acqua uscita, o che si vuole far uscire dal comune 4
satore (Romacgvosy, loc. cit., p. I, lib. 2, cap. s, sez. 1, §S 6 ¢
e p. I, cap. 1, sez. 3, § 25). Si sa da tutti che se una botte
vino & ripiena o quasi, pitt presto si riempie la bottiglia,
appunto il battente del foro ¢ maggiore, ¢ maggiore cosi la
sione, o la spinta del liquido, internamente alla botte (Romag
loc. cit.). ‘

L’articolo surriferito del vigente Codice stabilisce un’al
unitd di misura idraulica dell’acqua che si estragga da un d
satore comune, e la definisce in modo semplice: la determ
dalla quantita dell’ acqua estratta o che si vuol estrarre, di ce
litri al minuto secondo, senza riguardo alla velocitd, come si
rebbe della vendita del vino ad un tanto all’ettolitro od al

Non importa piti per fissare il modulo, il modo della cos
zione dell’edifizio derivatore. Tutto dipende dalla quanmi g
’acqua derivata o da derivarsi; come non si dovra. pitl avere
guardo alla forma del foro o luce da cui si eroga I” acqu 1,
essa quadra, rotonda, od altra.’ :

E opportuno poi riflettere che Il'articolo in esame par
di nuove concessioni d'acqua, dispone per le concessiont avver
cio¢ posteriori al 1° gennaio 1866, giorno nel quale il Co
italiano ando6 in vigore e da cui dovette osservarsi, ed es
qualunque supposta necessitad di enunziare il modulo d’acq
titoli posteriori al detto giorno, ma relativi e riferentisi a cong
sioni d’acqua anteriori, come si esprimevano gid gli autori
Manuale forense (t. III, p. 776). A noi sembra del pari che
rinnovazione di titolo, conferma o simili, non cada sotto le ¥
di nuova concessione (v. anche gli art. 2, 620 e seg.).

Il diritto alla presa d’acqua continua si pud esercitare in o,
istante (Cod. civ. ital., art. 623).

Vedi anche Rowmacyosi, loc. cit. t. II, p. 191, 214, 283 e seg.; t. iV, |
e seguenti, 4
I Romani antichi avevano tre misure, yer digiti, per oncie e per guinat
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La presa d’acqua poteva essere continua o discontinua, ovvero

serpolata, € non sempre in atto e potenza di diritto.
[ Romani dicevano che si considerava per acqua quotidiana
uella che continuamente d’estate e d’inverno si derivava, o po-
teva di fatto condursi e fluire ; come estiva quella che si condu-
ceva soltanto in estate, desumendo la differenza di essa non tanto
dalla natura dell’acqua quanto dall’uso (Leg. 1, Dig. de aqua
quol.)- Gdk
Il nostro Codice dichiara opportunamente che il diritto alla
presa di acqua continua si puo esercitare o sussiste (potenzial-
mente) in ogni istante, e stabilisce cosi in modo certo la durata
e la perdita della serviti d” acquedotto col mezzo della prescri-
sione ¢ del possesso (Manuale forense, loc. cit.): un’acqua pud
essere quotidiana ed interrotta, cioé¢ non continva (Leg. 7, Dig.
_queman’. serv. am.) « Et si alternis horis vel una hora quotidie (ogni
giorno) duci possit, quotidiana servitus dicitur. » (Ivi.)

Tale diritto s’esercita per 'acqua estiva dall’equinozio di pri-
‘mavera a quello di autunno; per I’acqua iemale dall’equinozio di
autunno a quello di primavera, e per 'acqua distribuita ad inter-
valli d’ore, giorni, settimane, mesi, od altrimenti nei tempi deter-
minati dalla convenzione o dal possesso.

La distribuzione d’acqua per giorni e per notti si riferisce al
giorno ed alla notte naturali.

L’uso delle acque nei giorni festivi ¢ regolato dalle feste di
precetto vigenti al tempo in cui I'uso fu convenuto o si & co-
minciato a possedere (Cod. civ. it., art. 624).

Nella materia delle acque le leggi di Roma dichiaravano che
Pestate cominciava dall’equinozio di primavera e finiva a quello
autunnale, per modo che col periodo di sei mesi dividevano in
quest’argomento 1’inverno dall’ estate (Leg. 1, § 32, Dig. de aqua
quot.). Quanto all’acqua iemale o invernale, la conoscevano e sc
ne valevano i Romani, come risulta dalla citata Legge; ma parc
- che nella pratica non se ne servissero tanto quanto i moderni
agronomi, specialmente dell’alta Italia, per le sue immense pia-
nure, praterie e marcite. Il deposito del limo, singolarmente di
“certe valli ed acque che ne scendono, ¢ un elemento primario
fecondatore che da s¢, quasi senza costoso concime, fa crescere
lerba.

In vari paesi dell’alta Iralia si ripartivano le acque vive, e
diremo estive, durante il periodo che corre dal 3 maggio al 14
settembre.
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Gli aventi ragione perd alle acque quotidiane potevane ya
sene, massimamente nei rari anni di siccitd primaverile,'v
~ prima del maggio. Nulla osta che, per cagione d’esempio, u
mune proprietario d’acque che derivi da un fiume, torre
cavo a pro delle proprietd dei suoi uomini o terrieri, ne
la distribuzione che creda pitt conveniente. La Legge non fi
che norme generali.'

Nelle distribuzioni per ruota il tempo che impiega I’
per giungere alla bocca di derivazione dell’ utente si consumg
suo carico e la coda dell’acqua appartiene a quello di cuj g
il turno (Codice civile italiano, art. 625). _

Dicesi distribuzione d’acque per ruota 'uso successivo di e
da pili utenti che in diversi giorni od ore, I'uno dopo Ialtro,
cevono lacqua e la impieoano nell” irrigazione. ]

La durata di quest irrigazione di ogni utente si suole denon
nare I orario di essa. I poi costume che I’utente inferiore tol

periore ha bensi tutto I’interesse di chiudere a tempo la sua ¢
versata, e di chiuderla meglio che pud prima che giunga I’a
affine di riceverla nel tempo e nella quantitd dovuta; ma ques
stesso utente non ha pit un eguale interesse per levare la chig

questi ha anzi lui stesso tutto I’interesse contrario di avere a
punto P’acqua nel detto tempo e nella data quantitd (RoMAGNO:
p. I, lib. 2, cap. 5, sez. 1, § 3; t. IV, pag. 131 e seg
seguenti.)
La coda dell’acqua significa quel tratto di essa che in una d
spensa fatta a ruota da un solo canale a molti utenti successi
rimane morta, e si trova al disotto dell’ultima chiusa, e segui
a trascorrere, ossia a scolare sino a che il canale sia reso asciutt
{Romagrost, p. I, cap. 1, sez. 2, § 19, e p. I, lib. 2, cap. §3i8
zione 1, § 3 in fine, sez. 2, § 16; t. IV, p. 137 e seg. 227 e seg
La coda compete, all’ultimo utente come conseguenza neces
saria dello stato fisico delle cose (Romacyosi, loc. cit., t. IV
227 a 230). La si distribuisce all’'utente di cui cessa il turn
pe1 compenso dei ritardi eventuali nel ricevere I’acqua che so
in grazia degli altri utenti. Inoltre quest’acqua defluisce dall’edifizit

1 V. art. 436, 432, 625 e seg., e la Legge sull’ amministrazione com
del 10 febbraio 1889.
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o dalla bocca dispensatrice nel tempo del di lui turno, ed egli
qveva realmente diritto a raccogliere 'ed usare tutta Pacqua che
nel tempo del suo turno sarebbe defluita. (Lo stesso, loc. cit.).

Nei canali soggetti a distribuzione per ruota le acque sorgenti
o sfuggite, ma contenute nell’alveo del canale, non possono rat-
senersi o derivarsi da un utente che al tempo del suo turno (Co-
dice civile italiano, art. 626).

Nei medesimi canali possono gli utenti variare o permutare
fra loro il turno, purché tale cambiamento non rechi danno agli
(Codice civile italiano, art. 627).
Chi ha diritto di servirsi dell’acqua come forza motrice, non
pud senzi un’espressa disposizione del titolo impedirne o rallen-
ne il corso, procurandone il ribocco o ristagno (Codice civile

aleri

tar
italiano, art. 628).

Acque sfuggite o perdute diconsi quelle che traboccano, cadono
o filtrano o si disperdono contro la fissata loro destinazione (Ro-
s, p. I, cap. 1, sez. 2, §:18, sez, 3, § 22; p. /L, dib. el
e 5, scz. 2, § 155t IL, p. 117 € seg.).

Le acque diconsi anche wive o morte: le prime hanno una
causa continua ed unitd di moto ; le seconde per lo contrario sono
quelle alle quali quest’originario moto viene troncato, e non iscor-
rono momentaneamente che dall’alto al basso in forza del moto
loro impresso. Agli scoli d’irrigazione viene dato il nome d’acque
morte (Romacwosi, p. I, cap. 1, sez. 2, §§ 17, 18; t. II, pa-
gina 109 e seg. « Dei predicati delle acque: Delle acque colatizie,
salienti, sfuggite o perdute»). Tratta pure diffusamente dei colatizii
il Peccuio (De aquaed., cap. X) in parecchie questioni. Ci limi-
teremo solo a dire che egli tiene per tali le acque che imme-
diatamente provengono dalla irrigazione dei prati e delle risaie,
e chiamansi anche acque morte; che non possono prescriversi
senza un’opera manufatta nel fondo stesso da cui provengono;
che si acquistano nello stesso modo dell’acqua viva, e che rego-
larmente si possono ritenere o divertire a proprio uso e beneficio
dall’utente delle acque vive.'

Ed ora aggiungiamo che era pure regola appartenere le acque
colatizie di loro natura a chi se ne poteva servire il primo, od
al primo occupante, nel senso perd che era sempre lecito ai pos-
sessori dei fondi vicini di farne uso, senza che il proprietario del

1 V. Tart. 637 del Codice civile italiano.

F. Burariyg, Le leggi del fabbricare, 11. 14
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fondo inferiore potesse laanarsene come diritto e cosa facoltag
(MaxnteLLy, .V, Appendice, p. 232 e seg., e t. X, pag,
Dusory, t. VIII, pag. 122, 178); che le stesse acque apparg
vano al proprietario del cavo o canale nel quale cadevano
ralmente dai prati, come spesso avviene (MaNTELLL, loc. ¢
che i colatizii raccolti in un canale manufatto divengono pro

o del padrone di esso, o degli utenti inferiori, e non gia
primo dei proprietarii dei beni attigui che possa servirsene, g
questi scoli si applicavano nelle armche provincie gli artlcohf
¢ 682 del Codice albertino sull’occupazione (TAVOLA DECE
DI GIURISPRUDENZA, V. dcque, n. 25), e che alle acque colatig
si applicavano le disposizioni circa le sorgenti del proprio for
degli articoli 555 e 556 del Codice sardo (art. 540 e 541
quello vigente, T'AVOLA DECENNALE DI GIURISPRUDENZA, V. 4
n. 14 e seg., ove si equipara il proprietario del fondo da
acque colano a quello della sorgente o fontana).

Non pud il proprietario d’un canale dispensatore fare dj
buzione di acque a pregiudizio di quelli a cui compete il di
di prestabilite derivazioni; ma puo disporre dell’acqua per cid ¢
eccede I'indispensabile al suddetto diritto (Berrini t II,
gina 569.) '

Colla prescrizione trentennaria non si pud pretendere d
acquistato il diritto di godere una quantitd d’acqua, la cui d
buzione si fa ad orario, non a misura, pel motivo che si
rebbe di servitli discontinua non apparente circa la sua entitd (
tiNg, t. I, pag. 72).

Si deve bensi mantenere il possesso di valersi dell’acqua ¢
vuolsi distribuire ad orario da un canale irrigatorio irrego
giusta il consueto riparto, se si provi per testimoni il pos
trentennario. In tale caso non si tratta di servitu discontinua
rimpetto al proprictario o possessore, ma di non variare la |
stribuzione consueta fra gli utent (BerTiNi, t. II, p. 452) ;

L’articolo in esame riguarda gli opifizii idraulici, ed in
cie fra essi i mulini, intorno all’edificazione dei quali gid esi
dovene altri in vicinanza, ed al ristagno delle acque puossi
dere Fasro, Cod. I. III, t. 24, def. 5. Vedasi parimente ME
v. Mulino e v, Bief (Canale del mulino) e Paroessus, Delle
vitl, n. 111 e seg., e 74, ¢ seg., ritenendosi la loro regola, p:
sumersi il proprietario del mulino anche proprietario del ca
artificiale e dell’acqua che lo anima, ed eziandio della sponda
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/7 x . . . . .
FraﬂC‘I"”‘l di esso canale artificiale. Vedf151 ez'lrm.dlo la Legge 20
marzo 1865, all. F, art. 132 e seg. e gli articoli 614 e 615 del

J

Codice civile.
Sezione seconda.

PERSONE CHE POSSONO STABILIRE OD ACQUISTARE

SERVITU VOLONTARIE.

La concessione di una serviti sopra un fondo non pud es-
sere fatta che dal proprietario o dal suo mandatario.

Bisogna inoltre che il proprietario abbia la libera disponibilita
de’ suoi beni; per conseguenza, che non sia minore, interdetto,
né una donna sotto la potestd del marito (Arg. Codice civile ita-
liano, art. 1106} Codice civile francese, art. 1124).

Il semplice possessore, anche se fosse di buona fede, non po-
trebbe dunque concedere sul fondo che detiene servitd che sa-
rebbero opponibili al vero proprietario dopo la sua rivendica-
zione (Demorowmsg, t. XII, n. 735; Laurent, t. VIIL, n. 157).

L’ usufruttuario, il locatario, il marito per riguardo ai beni
personali della moglie, gli immessi nel possesso provvisorio dei
beni di un assente, non possono imporre servitu sui fondi di cui
hanno il godimento o che amministrano : eglino non sono pro-
prietarii (LAURENT, n. 159).

Ma il nudo proprietario puo, senza il consenso dell’ usufrut-
tuario, consentire servitu che non diminuiscano il godimento di
di questo. Cosi il nudo proprietario di una casa gravata da uso-
frutto puod benissimo imporre, per esempio, a questa casa la ser-
vitt di non poter essere innalzata: perocche, dice PorHier (Del
doario, ossia assegnamento fatto dal marito alla moglie in caso di
vedovanza, n. 422), lusufruttuario, non avendo che il diritto di
godere della casa come ¢, ¢ evidente che non ha interesse a
che la casa non possa essere innalzata. Tale sarebbe ancora I’ob-
bligo di non fabbricare sopra un terreno, o di non fabbricarvi ol-
tre una certa altezza. '

Il proprietario, dice I'articolo 635 del Codice civile italiano,

1 V. anche DURANTON, n. 541; PARLESsUS, n, 244; DeEmoromsE, t. XII,
. 739 et X5 m6sg:
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pud, senza il consenso dell’usufruttuario, imporre al fondo le
vitli che non pregiudicano il diritto di usufrutto : coll’assenso g
Pusufruttuario pud imporvi anche quelle che lo diminuiscono,
L’ usufruttuario e I’ enfiteuta, possono accordare diritti d
natura delle servitd di passaggio, di veduta, di attingimento ¢
altri, sotto la condizione, ben inteso, che queste concessioni ne
eccedano la misura dei loro diritti personali di godimento. Q
sti diritti non costituirebbero, del resto, vere servitli gravanti I’
mobile e non sarebbero opponibili al proprietario, allo spiraj
dell'usufrutto o dell’enfiteusi (Demorowmsg, t. XII, n. 736 e 7
DurANTON, n. 541; PARDEssus, n. 247; AUBrY e Rau, t. ']
p. 72, nota 4; LAURENT, n. 159)."
Il proprietario indiviso puod, senza il consenso de’ suoi
proprietarii, stabilire una servita sul fondo; ma, durante I’ in
visione, I’esercizio di questa servitl non potra aver luogo e
diventera possibile, mediante la divisione, che nel caso in ¢
costituente sia dichiarato proprietario dell’immobile da lui
vato di servitt (DEMOLOMBE, n. 742; DaLLoz, v. Se:vztu. n.
LAUReNT, n. 158; ParDESsus, n. 258). -
Ecco quanto dispone in proposito 1’ articolo 636 del Cox
civile italiano: !
« La serviti concessa da uno dei comproprietarii di un for
indiviso, non vi s’intende stabilita e realmente impressa, se 1
quando gli altri Pabbiano anch’essi concessa unitamente o
ratamente. '
« Le concessioni per qualswogha titolo fatte dai primi ri
gono sempre in sospeso sin tanto che sia seguita quella '
l’ultlmo
« La concessione perd fatta da uno dei compropnetaru
pendentemente dagli altri, obbliga non solo il concedente,
suoi successori anche particolari ed aventi causa® a non met
impedimento all’esercizio del diritto concesso. » 3

1 ZACHARIAE cosi presso a poco si esprime (t. I, § 250, note): L’
tuario da parte sua non pud costituire sul fondo vere serviti; ma pud
dere, pendente la durata del suo godimento, ragioni analoghe ad esse,
il loro esercizio non apporti lesione agli interessi del nudo proprietario.

2 Con tale locuzione presa dal diritto francese ayant-cause, s’indica
quale i diritti di una persona sono stati trasferiti per legato, donazione,
permuta, ecc.

Equivale al successore singolare od in rem delle leggi romane.
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E qui giova ricordare colla Leg. 28, Dig. comm. div. e colla
Leg. 2, Dig.deservit., che: Cum socius rem communen invito socio
deteriorem facere non possit, ita ut in pari causa potior sit conditio
Probibentis » (Citata Leg. 28, Dig. comm. divid.: « Licere non debet
ani socio absque socii consensus, servitutem imponere fundo communi
nondum diviso» (Citata Leg. 2, Dig. de servit.). « Quid autem juris
sit (dice Ricuery, Cod. t. I, p. 315) si omnes fundi domini servi-
tutem alteri concedant diversis temporibus, alibi expendimus. »

La servitu costituita sopra un fondo indiviso, dice ToULLIER *
(t. III, n. 573), da uno dei comunisti ¢ validamente stabilita al-
Jorche questi addiviene, per il fatto della divisione o della licita-
zione, proprietario esclusivo del fondo.

L’esistenza di ipoteche non impedisce al proprietario dell’im-
mobile .di gravarlo di servitu; ma sarebbe nulli, per riguardo ai
creditori ipotecarii, la costituzione di una servitt che nuocesse
alle ipoteche dalle quali il fondo fosse gravato, diminuendone il
valore. Tale sarebbe la servitl di non fabbricare sopra un ter-
reno situato in una cittd, che potrebbe, dice DEmoroMBE (n. 748),
togliere a questo terreno la parte pili notevole del suo valore.

Ecco in riassunto che cosa dice in proprio ZacHARIAE (t. I,
§ 250): L’esistenza di servitti o d’ipoteche sopra un fondo non im-
pedisce al proprietario od ai proprietarii di esso di gravarlo di
altre servitll; tuttavia queste non possano pregiudicare n¢ le an-
tiche o preesistenti servitl, ne i diritti dei creditori ipotecarii
che conservano la facolta di far vendere il fondo loro ipotecato
prima, senza riguardo alle servitu costituite dopo la inscrizione :
e pud cid dichiararsi nel bando venale o cabiers des charges (qua-
derni d’omeri, capitolati).

L’acquisto di una serviti a favore di un fondo non ¢ valida-
mente fatto che dal proprietario di questo fondo o dal suo man-
datario, e non dall’affittuario, dal locatario o dall’usufruttuario (Du-
RANTON, n. 549; LAURENT, n. 167 e 168: Coniro, DEMOLOMBE,
D. 759).

Pero la servitu stipulata dal proprietario indiviso giova a’ suoi
compropretarii. Si presume che egli abbia ricevuto da essi man-
dato per migliorare la cosa comune (Duraxrtox, n. 551; Par-
DEssus, t. II, n. 263; TouLLiErR, n. 578; DEMOLOMBE, n. 761:
Contro, LEPAGE, n. 285 ; LAURENT, n. 165).

! V. anche DuraNToN, t. III, p. 185; PARDESSUS, n. 250.
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L’acquisto di una servity, fatto a favore di un fondo
lui che, in buona od in mala fede, se ne dice proprietaric
al vero proprietario che si fa mettere in possésso del suo foy
La convenzione intervenuta, tuttavia, non s’ impone a lui:
puo respingere la servitli e I’ obbligazione correlativa, se
come pud rivendicare il beneficio della convenzione (Codi
RIN, n. 3793; PARDEssus, n. 260; MERrLIN, Rep., v. Servitie, §
n. 1; DeEMoLOMBE, n. 760 ; TOULLIER, n. 576: Contro, Laurg
n. 166).

I mandatari generali, come pure gli amministratori
quali il tutore, il marito per la moglie, il padre per il figlig
nore di cui non ha la tutela, possono pure acquistare sery.
quelle che fossero gia state acquistate da minori, da interd
da donne maritate non potrebbero essere annullate che
loro domanda o su quella dei loro eredi (Arg. Codice civile
liano, art. 1107; Codice civile francese, art. 1125 Duraxtoy,
mero §556; Parbessus, n. 260; LAaureNT, n. 168; Codice P
n. 3800).

E qui giova pur riferire che Particolo 637 del Codice i
italiano dispone che gli scoli derivanti dall’altrui fondo pos
costituire una servitl attiva a favore del fondo che li riceve,
fetto d’impedire la loro diversione. '

Allorche il modo d’acquisto di tale serviti ¢ la prescri
questa non si ha per cominciata se non dal giorno in cui il

- prietario del fondo denominante abbia fatto sul fondo serw
opere visibili e permanenti destinate a raccogliere e condur:
detti scoli a proprio vantaggio, oppure dal giorno in cui il
prietario del fondo dominante abbia cominciato o continuato a
goderli, non ostante un atto formale di opposizione per pa
del proprietario del fondo servente.

E T’articolo successivo del citato Codice aggiunge che lo spurg
regolare e la manutenzione delle sponde di un cavo aperto su
tondo altrui, destinato e servente a raccogliere e a condurre
scoli, fa presumere che esso sia opera del proprietario del fon
dominante, quando non vi sia titolo, segno, o prova in contrario

Si reputa segno contrario 1’ esistenza sul cavo di edifizii co
strutti e mantenuti dal proprietario stesso del fondo, in cui |
cavo ¢ aperto. '

E nel vero, come & delle acque di una sorgente, il propri€
tario del fondo puo divertire gli scoli di questo, se non ostl
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ﬁtolo di concessione di essi o la prescrizione. Essendo pc'zrc') la
Jdiversione, s¢ non havvi titolo in contrario, cosa facoltativa, &
noto che in facultativis mon datur praescriptio ; e che facultati quae
facti est mon praescribitur (BaLous, De praescript., p. 174, n. 9);
- poiche 7es facultativae sunt in libero explicantis arbitrio (DELUCA,
Dz judictis, disc. 21).

g Peraltro ¢ pure regola che la contradizione od opposizione
allesercizio di una facoltd, o diritto facoltativo rende prescrit-
tibile ci6 che non lo era di sua natura, a contare da esse e dal-
[ acquiescenza ad esse (ParpEssus, Delle servitii, n. 387 e seg.):
bene inteso sempre che la contraddizione od opposizione abbia
effetto: « Sola prohibitio utendi (dice il Fasro, Cod. 1. III, t. 24,
def. 1) servitute non interrumpit praescriptionem servitutis, si ea probi-
bitio effectum non habuit. Nec vi, nec clam facere videtur qui suam
dumtaxat continuat possessionem, nec si eam vi defendat » (Ivi). L’ar-
ticolo 637, ultima parte, & Papplicazione di quelle regole, e s’affi
al caso che probibitio effectum habuit, n¢ vi dette retta chi godeva
per benevola tolleranza altrui gli scoli de’ suoi prati. La facolta
primitiva e naturale cede allora al diritto acquistato colla pres-
crizione che vi sottentra.

Nell’art. 637, seconda parte, si fa cenno impropriamente di
fondo dominante e di fondo serviente, tali non essendo n¢ po-
tendo dirsi prima che sia decorsa la prescrizione: lo potranno
~ essere col tempo.

Sezione terza.

COME SI STABILISCONO LE SERVITU VOLONTARIE.

Le servitd volontarie, ossia per fatto dell’uomo, si stabiliscono
per titolo, per prescrizione e per destinazione del padre di fa-
miglia.

: Parleremo separatamente di questi tre modi di acquisto di
dette servitu.
a) Per titolo. — Le servitl continue ed apparenti si acqui-
. stano per titolo, per destinazione del padre di famiglia e per
mezzo del possesso di trent’anni (Codice civile italiano, art. 629;°
Codice civile francese, art. 690 e 692).

! Eccone il tenore: « Le servitl continue ed apparenti si stabiliscono in
forza di un titolo, colla prescrizione di trent’anni o per la destinazione del padre
di famiglia. »




titoli. Il possesso anche immemorabile non basta, senza ty
che si possano infirmare oggigiorno le serviti di questa pa
gid acquistate col possesso, nei paesi in cui esse si potevap
acquistare in questo modo {Codice civile italiano, art. 630;*
dice civile francese, art. 691).
~ Giusta le consuetudini o costumanze (coritumes) di Frang
anteriori al Codice civile francese, osserva MALEVILLE (sugli
ticoli 690 e 691 del Cod. cit.), non poteva acquistarsi very
servit senza titolo, quantunque se ne fosse goduto per cep
anni; e nei paesi di diritto scritto al contrario le servitll col
tinue si acquistavano col possesso di trent’anni, e le discontiny
col solo possesso immemorabile.’ '
Nelle antiche provincie del Regno, prima del Codice albe
tino, per acquistare, senza un titolo legittimo, una servitl cog
tinua, erano necessarii -trent’ anni di possesso o quasi-possess
trattandosi di cosa incorporale, in origine imprescrittibile pu
come si desume dalla Leg. 4, § ult., Dig. de usurp. et usuca
(Execcro, Ant. rom., 1. IL, t. 6, n. 6); ed era necessario un j
sesso immemorabile per le discontinue: altrimenti non si pot
vano dire prescritte. Se si aveva un giusto titolo @ non domino
in buona fede, bastava un tempo di dieci anni o venti, secon
i casi di presenza o d’assenza: era 1'usucapione (RICHERI, ]'
sprud., t. 1II, § 910 e seg. V. MALEVILLE, loc. cit.).
Si & pensato, diceva ALpissox (Discorsi al Corpo legislatiy
ed al Tribunale di Francia, t. III, p. 166), che un possesso ¢
trent’ anni essendo bastante per acquistare una casa od un fond
non vi era ragione di riguardarlo come insufficiente per acqu
stare sopra questa casa o fondo un puro diritto di servitu, di
I’ esercizio ed il segno esteriore di questo esercizio avessero 7

! « Le servitli continue non apparenti e le servitu discontinue, sieno o
sieno apparenti, non possono stabilirsi che mediante un titolo.

« I possesso, benché immemorabile, non basta a stabilirle » (art. 630
Cod. civ. it.). :

2 V. LAureNT, t. VIII, n. 144 e seg.

3 V. anche DomAT, Leggi civili, Delle servili, sez. 1, art. 11; PoTHIER, Col
tume & Orléans, t. XIII, n. 5 e 10 ed art. 225; MERLIN, v. Servili, § 20 e segs
TROPLONG, Della prescrizione, n. 856 e seg.
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/ > . . . . .
qto per trent’ anni a vista e scienza del proprietario, senza con-
r

gradizione da parte sua; ed il diritto romano ha prev?lso. Se.non
che questo diritto venne abbax‘ldona‘to quanto alle. servitt continue
pon apparenti ed a q_uelle discontinue apparenti o no: quel di-
fitto esigeva alla veritd per questa sorta di servitl un possesso
mmmemorabile; ma tale possesso non manifestandosi necessaria-
mente con atti abbastanza continui od abbastanza frequenti per
fare supporre il consenso, anche allorquando non vi esistesse
contradizione formale, fu con ragione che il progetto del Codice
francese dichiard che tali servitl non potessero stabilirsi salvoche
per titoli, e che il possesso, ancorché immemorabile, non potesse
piti tenerne luogo.

Del resto se le servitu continue ed apparenti sono ora le
sole prescrittibili, si & perche esse, per il loro carattere, preven-
gono gli inconvenienti delle altre; e sono le sole il cui possesso
& atto a prescrivere, come nell’ articolo 2229 del Codice civile
francese (corrispondente agli articoli 2106 e 686 di quello ita-
liano) (PARDESSUS, n. 275 e 276).

Invano si cercherebbe di dire continua ed apparente.in senso
legale, come pretende TOULLIER, una servitll dichiarata discon-
tinua e non apparente dalla legge, per esempio, coll’ apposizione
di una porta per un passaggio che lo renderebbe apparente e si-
mili (ParpEssus, loc. cit.); sarebbe sempre imprescrittibile.

Quanto alle serviti non apparenti e discontinue, si abusa
spesso dell’ amicizia, della familiaritd, del vicinato, della tolle-
ranza, assenza, indolenza, debolezza, timore od ignoranza altrui
per introdurle (Ivi). La prescrizione, come mezzo d’acquistare
le servitl, non pud servire oggidi che per quelle, ’esercizio delle
quali, continuo di sua natura, rende inoltre necessarie opere, sem-
pre facili a vedersi, sempre esistenti, e proprie ad avvertire a
ciascun istante colui che avrebbe interesse a reclamare contro.

Insomma, in poche parole, il possesso loro, o quasi, deve
essere pubblico, noto e permanente, come 'occupazione del fondo
stesso per acquistare il dominio (ParpEessus, n. 280).

A senso poi dell’articolo 686 del Codice civile italiano, il
possesso dovendo essere non equivoco ed animo domini, sta a chi
eccepisce che sia stato equivoco, ossia dubbio nella sua natura e
negli effetti che intendesse attaccarvi colui che lo esercitava, il
provarlo tale, perche si presume essersi posseduto pro suo, come
dicono le leggi romane, ed a titolo di proprieta (fvi, n. 281.
V. Leg. 17, Dig. comm. praed.).
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Difatti, in massima, i vizii del possesso, la famigliarita,
leranza e simili non si presumono (lvi, n. 282). _

Del resto giova ritenere la norma generale sanzionata
cosiddetta Legge transitoria del 30 novembre 1865, la qual
Part. 21 dispone: :

« Le servitli continue non apparenti, e le servitu discontin
sieno o non sieno apparenti, le quali, al giorno dell’ attuagz
del nuovo Codice, sono state acquistate col possesso, secondg
leggi anteriori, sono conservate. »

I moderni Codici, in generale, non riconoscono pit un
sesso di oltre trent’anni, tenuto per il pit lungo, giuridica
parlando, rispettando i diritti nascenti da un possesso ulte
singolarmente dallo immemorabile che nel foro induceva la
sunzione dell’ esistenza di un titolo ignorato o smarrito, e
buona fede; ed aveva la forza di una legge o di un privi
legittimamente costituito, ravvisandosi il migliore dei titoli
cHERL, Inst, §§ 1795 e 1814; Cod., t. I, p. 312; THEsAu
Quaest. for., 1. 11, quaest. 26 e 27; Fasro, Cod., 1. IIL, t.
def. 9; Parbessus, Delle servitii, n. 229).

TropLoNG (Della prescrizione, n. 818) accenna le diffico
provare quel possesso.

Potrebbe peraltro essere opportuno (ZACHARIAE, § 251, in
un atto di ricognizione di colui che di fatto soffre la servit,
un esame a futura memoria.

Aggiungiamo che il nostro Codice dichiara che le s :
continue ed apparenti si stabiliscono per titoli,” mediante la p
scrizione di trentanni e per destinazione del padre di famig
della quale parleremo tra poco; ma non fa menzione della pr
scrizione di dieci anni, o, diremo, usucapione, sancita dall’ ar
colo 2137. Cid pud sembrare un’ omissione. Peraltro (e ne tr
teremo in seguito) giova qui ricordare con DEMOLOMBE (n. 7
che il possesso trentennario ¢ sempre necessario come mo
acquistare le servitl, non potendosi invocare la prescrizione
dieci o venti anni. Questa opinione ¢ divisa da LAURENT € &
Ausry e Rau contro I'avviso di TrorLONG e DURANTON.

A questo punto giova riportare 'articolo 631 del Codice
vile italiano, che, come vedremo pili sotto, non ha corrisp
dente in quello francese.

! Anche I'uso e l'usufrutto e gli altri diritti reali possono acquistarsi
titolo a non domino. V. gli art. 137, 115 e 478 del Codice civile.
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Nelle servitu affermative, dice codesto articolo, il possesso

atile per la prescrizione si computa dal giorno in cui il proprie-
qrio del fondo dominante comincid ad esercitarle sul fondo ser-
yiente.

Nelle serviti negative, esso soggiunge, il possesso comincia
dal giorno della proibizione fatta con atto formale dal proprie-
wrio del fondo dominante a quello del fondo serviente per con-
grastargli il libero uso del medesimo.

Il MerLIN nel suo Repertorio (v. Serviti, § 6) fa menzione
delle servitii affermative e negative, dicendo che tutte le servitu
sono, a parlare propriamente, negative, considerandole rispetto
al fondo che le deve: poich¢ esse non obbligano giammai il
proprietario a farvi qualche cosa; ma osserva che si di piu par-
ticolarmente questo nome a quelle che impediscono al proprie-
ario del fondo serviente di farvi certe cose. Le servitll afferma-
tive al contrario lo obbligano a soffrire (pati) che un altro vi
faccia qualche cosa. Soggiunge che tutte le serviti personali o
miste sono od erano servitl affermative e che ¢ lo stesso della
maggior parte di quelle fra le serviti reali che sono contrattuali;
ma che perd ne esistono alcune che sono veramente negative,
come quelle di non alzare le sue mura al di I di una certa al-
tezza, di non togliere prospetti e simili. Dice che ne esistono
anche in maggior numero fra le servitu legali, e che tali sono
le disposizioni che proibiscono di stabilire fornaci, camini, latrine,
pozzi, ecc., ad una certa distanza dal fondo del vicino.

Il Codice francese e vari posteriori non ammisero la divi-
sione delle servitt in affermative e negative. Questa divisione
{scrive ParpEssus, loc. cit., n. 31) aveva qualche importanza
nell’ antico diritto in quanto rifletteva sopratutto la prescrizione.
Il tempo per acquistare le prime cominciava dal giorno in cui
se ne era fatto uso; e il tempo per acquistare le seconde comin-
ciava a contare soltanto dalla proibizione che aveva fatto colui
che pretendeva avere diritto di impedire tale o tale altra cosa.

Le servitli affermative erano estinte colla semplice cessazione
dell’'uso durante il tempo richiesto per la prescrizione ; le nega-
tive non si perdevano per il decorso del tempo, ma soltanto con
un cambiamento dello stato dei luoghi che riduceva a nulla la
servitt.

In fatto di proibizione e contradizione all’ esercizio di una
servitt bisogna sempre ricordarsi di cio che dice il Fasro (Cod.,
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I. III, t. 24, def. 1), che cio¢: «sola probibitio utend;
non interrzunpit praescriptionem servitutis, si ea prohibitio effectu
habuit. » « Nec vi, nec clam fucere videtur qui suam dumtaxqs
tinuat possemoncm nec si eam vi defendat. » |

Del resto ¢ antica la distinzione delle servitl in aﬁ'et n
e negative: le rustiche erano tutte affermative, et per nega
non  constituebantur (OwNoromo, Inst., tit. de servit., § pra,
urbanorum, n. 2).

Cid premesso, diremo che si sta ai termini dell’atto ¢
tivo per conoscere l'estensione della servitli convenzionale
stipulazione che presenti qualche dubbio deve sempre esse
tesa nel senso pit favorevole alla libertd dei fondi (Parp:

234).

Tutti gli atti mediante i quali si puo alienare la pro
come un atto di vendita, di permuta, di divisione, di donaz
od un testamento, operano validamente la costituzione di
servitl, e se la costituzione ha luogo per scrittura privata, ¢
essere fatta in altrettanti originali, quante sono le parti int
sate (Arg. Cod. civ. francese, art. 1325). ;

La servitl puo tuttavia essere provata con ogni altro
legale, diverso dalla prova scritta: cosi, la prova testim
sarebbe ammissibile se il prezzo della vendita non sorpassa
150 lire: se esistesse un principio di prova scritta, essa s
indefinitamente ammissibile. Essa potrebbe ancora provarsi |
presunzioni, colla confessione e col giuramento (LAURENT, n. !
e 149; Darroz, v. Serviti, n. 977; DEMOLOMBE, n. 730; AU
e Ravy, t. III, p. 71, nota 1, e t. I, p. 76, note 23 e 24; 8
tenza della Corte di Cassazione francese, 16 dicembre 18
Darvroz, Raccolta periodica, 1864, 1, 215; Sentenza della Cort
Cassazione belga, 26 dicembre 1868, Pas., 1869, 1, 269).

Quantunque una servitli gid esistente non sia stata dichiaz
in un atto di vendita, sia del fondo dominante, sia del for
serviente, essa continua ad essere dovuta: nel primo caso, la s
vitu ¢ un accessorio del fondo dominante, che essa accompag
nel secondo caso, non dipende dal proprietario del fondo si
viente di liberarlo dalla serviti per mezzo di un atto di vend

I titolo costitutivo della servit, per riguardo a quellefl
non si acquistano mediante la prescrizione, non pud essere S
rogato che con un titolo ricognitivo della servitl, emanato 4
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ropriemrio del fondo serviente (Codice civile italiano, art. 634;
Codice civile francese, art. 695).
‘ Ecco il tenore del citato articolo del Codice italiano:

« Nelle servitu pel cui acquisto € necessario il titolo, non si
pud supplire alla sua mancanza che col mezzo di un documento,
il quale contenga la ricognizione della servitu e provenga dal
propriemrio del fondo serviente. »

Si potrebbe dubitare se I"articolo surriferito escluda I appli-
czione dell’ articolo 2137, concernente sostanzialmente 1" antica
gsucapione, con restrizione di tempo per-la prescrizione a dieci
qnni dopo la trascrizione e riguardante acquirente a non domino
~ (ma possessore di fatto a titolo di proprietario), in buona fede,
Ji un diritto reale, come una servitu prediale. A noi pero sem-
bra che tale dubbio non sia fondato, nonostante le espressioni
finali: « documento, il quale... provenga dal proprietario del
fondo serviente ».

A questo proposito, osserva MaLEVILLE (note agli articoli 695
e 691 del Cod. civ. fr.), che il primo di essi nel dire egual-
mente: « titolo emanato dal proprietario del fondo soggetto »,
accenna che colui che ha un titolo @ non domino o, come si dice
nel foro, colorato, invano lo farebbe rinnuovare dal padrone pu-
tativo, se non fosse pitl in possesso del fondo (V. anche Za-
CHARIAE, t. I, § 250, in fin. e DurantoN, t. III, p. 192).

Sugli atti ricognitivi in- fatto di serviti, diremo che talora
servono a spiegare i titoli e talora d’altra parte si possono pre-
tendere a conservazione di una servitu.

Una sentenza di condanna contro i proprietarii del fondo
serviente equivale ad un titolo ricognitivo, e basta in mancanza
di ogni altro titolo (LEpAGE, n. 288; DEMOLOMBE, n. 732).

Un atto semplicemente enunciaiivo della servitd sarebbe in-
sufficiente, anche con un possesso immemorabile, a meno che
Puso della serviti non fosse accompagnato dal pagamento di un
cdnone, che sarebbe una ricognizione espressa della servitu.

A piu forte ragione sarebbe senza eftetto |'enunciazione di una
servitli, contenuta in un atto compiutosi fra terzi, ed al quale il
proprietario del fondo fosse assolutamente estraneo (DEMOLOMBE,
0. 752 e seg.; Ausry e Rau, t.-III, p. 76, nota 24; LAURENT,
0. 150; DaLroz, v. Servitii, n. 995 e 996)."

! PArDESSUS (n. 269) crede che basti una semplice ricognizione nel con-
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Cosi, un atto di aggiudicazione portante un diritto dj
che, in realtd, non esistesse, non potrebbe trasferirlo, benc
proprietario del fondo sedicente soggetto non avesse recla
contro |’ enunciazione di questa serviti negli annunzi e nel n
L’aggiudicazione non trasmette all’aogmdlmtarlo che i dirietj
partenenti al debitore espropriato (Arg. Codice di Procedura
vile italiano, art. 686; Codice di Procedura civile francese, a
colo 731).

E qui ¢ anche utile osservare che lo stabilire se un
contenga o no ricognizione di servitu, ¢ questione di fatto .
sciata al prudente arbitrio del giudice.

Per la intelligenza poi del titolo primordiale o di rico
zione di serviti si deve anche stare all’antica uniforme
vanza, come avvertono PaArpDEssus (n. 236) e CaNcerius (Pari
resol., p. III, n. 224). V. anche I'articolo 668 del Codice ciy
italiano.

Si deve perd considerare eziandio lo stato dei luoghi,
cose ed opere al tempo della convenzione. i

b) Per destinazione del padre di- famiglia. — La costitu
delle servitl per presunto tacito consenso e per sola destinazie
del padre di famiglia causa commodioris usus, secondo la es
sione di DumouLIn, era reputata ignota alle Leggi romane.

L’ uso dei paesi di diritto scritto, dice MALEVILLE (loc. ¢i
era che riusciva inutile per istabilire o conservare la servitl .
due case o fondi avessero appartenuto allo stesso padrcne, se
tempo della vendita di uno di quegli immobili o della div
fra gli eredi, le servitl non si fossero nominativamgnte d
rate o riservate.

Il Diritto romano non conosceva le servitu nascenti da
stinazione del padre di famiglia; ma solo il diritto derivani
interpretazione di particolari convenzioni (BerTIN, ‘-1856,
gina 438 e seg.).

La destinazione del padre di famiglia ¢ la disposizione
coordinamento che il padrone di pit fondi fece pel loro uso -

creto, senza le forme volute dall’articolo 1337 del Codice civile francese.
anche ZACHARIAE (t. I, § 250) e il Codice civile italiano all’art. 1340. ‘
! V. MerLIN, Rep., v. Servitii, § 17 e seg.; RomagNosi, Della condolta de

acque, p. I, lib. II, cap. 2, sez. 2%, § 17; MALEVILLE, sull'art. 692 del Cod. ¢
franc. e PARDESsuS, n. 288 ¢ seg.
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spettivo. Talvolt;.l un fondo & molto - avvantaggiato da. un altr.o‘,
senza essere reciprocamente assoggettato a qualche 111.c<‘>mod1ta
che stabilisca una specie di compenso: tal’altra il servizio ¢ re-
ciproco; ma questg dlfferenze per nulla cambiano la n‘aturfl e gli
offecti di tale distribuzione, ed & appunto questa destinazione e
gesta distribuzione che si cambiano in servitu quando i fondi si
Jividono, come osserva POTHIER (Coditume d* Orléans, art. 228),
in due proprietd e cessano di appartencre ad un solo padrone.

La distribuzione, dice Tourrier (t. II, n. 6os5), non deve
essere passeggiera e per I’ oggetto di una comoditd personale e
momenmnea.I Inoltre (Ivi, n. 612) non & soltanto contro gli eredi
od aventi causa dal proprietario, ma contro il proprietario mede-
simo che la destinazione del padre di famiglia ha forza di titolo
¢ ne tienc luogo.

La destinazione del padre di famiglia vale come titolo per
rignardo alle servita continue ed apparenti (Codice civile italiano,
art. 629; Codice civile francese, art. 692).

Non havvi destinazione del padre di famiglia che quando
consta per qualunque genere di prova che due fondi, attualmente
divisi, sono stati posseduti dallo stesso proprietario, e che questi
pose o lascio le cose nello stato da cui risulta la servitti (Codice
civile italiano, art. 632; Codice civile francese, art. 693; Lavu-
RENT, n. 174 € seg.).

Se il proprietario di due fondi, fra i quali esiste un segno
apparente di servitl, dispone di uno dei due fondi, senza che il
contratto contenga alcuna convenzione relativa alla servitu, essa
continua ad esistere. attivamente o passivamente in favore del
fondo alienato o sopra il fondo alienato (Codice civile italiano,
art. 633;° Codice civile francese, art. 694).

Non & necessario che, anteriormente alla riunione dei due
fondi nella stessa casa, come osserva DEmoromse (n. 816), 'uno

\

di essi sia gia stato gravato verso I'altro dalla serviti. Non &

! V. anche DuranToN, t. III, p. 192; PARDEssus, n. 288; Discorso del tri-
buno Armissow, t. III, p. 167.

« Destinatio causa commodioris usus, si non temporalis, sed perpetua. » (DUMOULIN,
sullart. gt della Cositume de Paris ancienne.)

* Eccone il tenore:

« Cessando i due fondi di appartenere allo stesso proprietario, senza alcuna
disposizione relativa alla servitl, questa si intende stabilita attivamente e passi-
vamente a favore e sopra ciascuno dei fondi separati. »
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nemmeno necessario che lo.stato del lu00h1 costituisca una‘,,
vitd ad un tempo continua ed apparente; 1 art. 694 del
civile francese (633 di quello italiano) esige solo il silenzj
colui che dispone di uno dei fondi e I’ eswtcnza, in questo
mento, di un segno apparenie della serviti.' &

La disposizione dell’art. 694 del Codice civile francese (6
quello italiano) & applicabile non solo al caso di due fondj
stinti, ma anche a quello di un fondo diviso in pia lotti
tenza della Carte di Cassazione francese, 7 aprile 1863, DALL
Raccolta periodica, 1863, 1, 415).

Una clausola generale, portante che il fondo ¢ venduto col

dell’articolo 694 del Codice civile francese (633 di quello i
liano), il quale non ha voluto parlare che di convenzione
tiva alla servitli che si manifesta con un segno apparente (La
RENT, n. 187; Sentenza della Corte di Cassazione francese,
febbraio 1825; DaLLoz, v. Servitsi, n. 1034).° (

Dal vocabolo generale dispone, adoperato nel citato, artice
694 del Codice civile francese, risulta che ogni specie di
che fa uscire dalle mani del proprietario uno dei due fondi,
sforma lo stato apparente dei luoghi in servitl.

Per conseguenza, bisogna attribuire questo effetto all’ atto
divisione intervenuto fra due proprietarii di un fondo sul
esistano segni apparenti di servitu, ad ogni alienazione a ti
gratuito od a titolo oneroso, alle espropriazioni forzate come
alienazioni volontarie’ (PArbessus, n. 289; DEMOLOMBE; n.

1 V. MereiN, Rep., v. Serviti, § 19; AuBry e Rau, t. III, p. 87 e segul
nota 9; Sentenza della Corte di Cassazione francese, 30 novembre 1853, DA
Raccolta periodica, 1854, 1, 17; Sentenza della Corte d’Appello di Bruxelles,
febbraio 1859, Pas., 1859, 2, 246; Sentenza della Corte d’Appello di Gand, |
marzo 1839, Pas, 1839, 2, 48; Sentenza della Corte d’Appello di Liegi, I &
cembre 1869, Pas., 1870, 2, 283: Conlro, LAURENT, n. 184 e seg.; MASSE
VERGE sopra ZACHARIAE, t. II, p. 203, nota 10; MARCADE sull’ articolo
DaALLoz, v. Servitii, n. 1021 e seguenti; Sentenza della Corte di Cassazione b
31 gennaio 1824, Pas., 1824, p. 33; Sentenza della Corte d’Appello di Bruxell¢
20 dicembre 1862, Pas., 1863, 2, 46. :

2 Mancando speciale menzione di determinata servitli (trovasi scritto
Gaggzetta dei Tribunali, 1858, pag. 462), non basta a dirla compresa in una co
venzione la clausola generica di stile notarile « con ogni ragione, azione €
vitl si attiva che passiva ». V. anche l'articolo 1494 del Codice civile ital

3 Poco importa, dice ZACHARIAE (t. I, § 252), che la separazione dei @
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—S(;ntellze della Corte .d‘i (?assazione francese, 30 novembre 1853,
DALLOZ, Raccolla p.eru}dtca, 1854, 1, 17, e 27 marzo 1866,
DALLOZ, Raccolta periodica, 1866, 1, 339).

Un titolo di divisione, di vendita o simili pud del resto non
mantenere 1a servitl,, € si sta ad esso.

Si tratta in sostanza di sola legale presunzione: essa si ap-
plica anche alle vedute o ﬁnestl:e: ltt.l {unt, ita sm{. ;

La destinazione del padre di famiglia non puo invocarsi come
iitolo costitutivo di servitll discontinua (TAVOLA DECENNALE DI
GIURISPRUDENZA, V. Serviti, n. 505 v. Passo-Passaggio, n. 16 e seg.).
Per esempio sONO servitll discontinue, che, cioé, richiedono un
fatto attuale dell’'uomo per essere esercitate, quelle di passaggio,
di attingere acqua ad un fonte o pozzo, di condurre le bestie al
pascolo (puisage, pacage), di cuocere calce, tegole, pietre, ardesie,
terra, arena e via via V. MareviLLe sull’art. 688 del Cod. civ.
fr, e art. 617 di quello italiano.

1l venditore di parte di una casa non poteva, alzando l’altra
parte, recare alla casa venduta un grave danno od una notevole
Jiminuzione di luce.

Cid era diverso trattandosi di casa legata (Pratica legale, p. 11,
B3, p. 407 € seg.).

S$i fa questione se la prova che i due fondi hanno apparte-
nuto al medesimo proprietario si debba fare o no mediante un ti-
tolo. Parpessus (n. 290 e 291) dice che si tratta di provare un
fatto giuridico, la proprietd, e che la prova testimoniale non sa-
rebbe ricevibile se non in quanto fosse preceduta da un principio
di prova scritta.’

La maggior parte degli autori, al contrario, considerando che
non si tratta di provare che un fatto materiale, insegnano che la
prova testimoniale ¢ ammissibile (ZacHariag, t. I, p. 8o;
TouLLIER, t. I, n. 610; DuraNTON, n. §575; DEMOLOMBE, n. 812;
Ausry e Rau, t. III, p. 85, nota 6; LAURENT, n. 181).

Tutti gli autori si accordano nell’ammettere che si pud pro-
vare semplicemente per testimoni che le cose fossero nello stato
dal quale si vuol far risultare la servitt pel tempo in cui i fondi

fondi risulti da un atto di disposizione da parte dell’ antico proprietario, o che
sia Peffetto di una divisione, non considerando la legge che il fatto della sepa-
razione dei due fondi, senza occuparsi del modo di essa.

! V. anche DELVINCOURT, t. I, p. 165, nota 7.

F. Bueauisy, Le leggi del fabbricare, 11. 15
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appartenevano al medesimo proprietario (PArDESSUS, 1. 29
MOLOMBE, n. 813; LAURENT, n. 181).
22 destimzione del p:ldre di famiglia valendo come

erigere, in chcm costruzioni che le rendano affatto o quasj
tili (PARDESSUS, n. 292).

Dal fatto, che un proprietario ha costruito un muro frg
case a lui appartenenti, non ne segue che, per destinazione
padre di famiglia vi sia, per gli acquirenti di queste due
servitu od obbligo di non elevare il muro e di conservarlo. ¢
e quale & stato costruito (Sentenza della Corte d’Appello
Metz, 12 giugno 1807; Raccolta di sentenze di SIREY, 7, I8

c) Per prescrizione. — Solo le servitli continue ed app,
si stabiliscono colla prescrizione, mediante un possesso cont
e non interrotto, pacifico, pubblico, non equivoco ed a titolo
proprietario, durante trent’ anni (Codice civile italiano, art.
630 e 2135, 2106 e 686; Codice civile francese, art. 690,
2229 e 2262). ,

Cosi, la servitt di non fabbricare, che non & appar.
quella di passaggio, che non & continua, non si acquistano.
prescrizione. i

Il possesso di trent’anni & sempre necessario come mod 3
acquistare le servitii: non si puo dunque invocare la prescri
di dieci o venti anni con titolo e buona fede (DEmMOLOMBE, .
LAuReNT, n. 194; Ausry e Rau, t. III, p. 77, nota 1; Sen
della Corte di Cassazione francese, 14 novembre 1853, DAL
‘Raccolta periodica, 1853, 1 328- Contro, TRoOPLONG, Prescrizi

. II, n. 856; DuranToN, t. V, n. §93).

Per completare la prescrizione, si puo aggiungere il prog
possesso a quello del precedente proprietario, in qualunque
gli si sia succeduto (Codice civile italiano, art. 2112; Codi
vile francese, art. 2225).

Il possesso dell’aflittuario, del locatario, dell’usufruttuario
Ienfiteuta, del tutore, del possessore temporaneo, degli a
stratori di stabilimenti pubblici, dei mandatarii, del possessore
mala fede, conta a favore del proprietario (Codice civile italia
art. 685; Codice civile francese, art. 2228). 4

Di pitt la serviti acquisita ad un immobile indiviso
diante il possesso di uno dei comproprietarii giova a tutth
altri (PArDEssus, n. 277 e 278).
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La prescrizione comineia dal giorno in cui ¢ stato fatto un
atto che costituisca la serviti: per esempio, dal momento in f:ui
& stata appoggiata una trave sul muro del vicino (Arg. Codice
civile italiano, art. 541; Codice civile francese, art. 642).

Il diritto acquisito mediante la prescrizione non ¢ mai pil
esteso che il possesso: non si ammettono accessorii se non in
quanto siano assolutamente indispensabili all’ esercizio della ser-
vitu: cosi il possesso di una finestra sul cortile del vicino non
da diritto di ingrandirla o di aprirne un’altra.

Il modo di una serviti continua ed apparente si prescrive
come la servitl stessa: cosi si acquista mediante un possesso di
trent’ anni il diritto di avere finestre di sei piedi di altezza,
quando il titolo non accorda che un’altezza minore (DuraNTON,
n. 606; DEMOLOMBE, n. 783 ¢ 784).

Gli atti di pura facoltd e quelli di semplice tolleranza non
danno diritto, né al possesso, né alla prescrizione (Codice civile
italiano, art. 688; Codice civile francese, art. 2232); ma la tol-
leranza non si presume; bisogna presumere, al contrario, che la
servitit sia l’esercizio di un diritto (PARDESsus, n. 282).

La prescrizione di una serviti non ha luogo sopra un fondo
inalienabile, come il fondo dotale, durante I’esistenza del matri-
monio (Codice civile italiano, art. 1407 e 2120; Codice civile
francese, art. 1561), e non decorre contro i minori e gli inter-
detti, ne fra i coniugi; ma decorre contro la moglie a favore dei
terzi (Codice civile italiano, art. 2120 e 2119; Codice civile
fiancese, art. 2252, 2253 € 2254).

—

Carrtoro V.

ESERCIZIO OD USO DELLE SERVITU’.

Quando si stabilisce una servitly, si presume che si accordi
wtto cio che ¢ necessario per usarne. Cosi la servity di attin-
gere acqua alla fonte altrui importa necessariamente il diritto di
passaggio nel fondo dove la fonte si trova (Codice civile ita-
liano, art. 639; Codice civile francese, art. 696). Parimente il di-
ritto di far passare le acque nel fondo altrui comprende quello
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tario lasciarne libero e comodo l'ingresso a cln esercita il d1
di servitl per l'oggetto sopra 1nd1cato

Il padrone del fondo dominante puod esercitare il suo dj i
dice ZacHarae' (t. I, § 253) in tutta la estensione che
portano, secondo l'uso locale, le serviti di eguale natura
sua; ma non pud estenderlo al di Id di cio che esiga la
del suo fondo, casa o podere, avuto riguardo allo stato in ¢
trovava al tempo dello stabilimento della servitt.

H diritto di acqueausto ad un pozzo altrui non include
quello di servitd di un’altalena ivi esistente, anche quand
tratti di comunione acquistata, quando si pud con altri
attingere I’acqua (TAVOLA DECENNALE DI GIURISPRUDENZA, v.
vitlh, n. 39).

Colui al quale & dovuta una servitd ha diritto di fare tu
le opere necessarie per usarne e per conservarla (Codice i
italiano, art. 640;* Codice civile francese, art. 697); come pi

dlmmmre la servitd (LEPAGE, n. 327)
Queste opere possono essere fatte tanto sul fondo servi
quanto sul fondo dominante; ma, per intraprenderle sul

(LaurexT, n. 240). k

Il proprietario del fondo serviente ¢ obbligato a sopporta
'incomodo dei lavori sul suo terreno, come il deposito dei m
teriali necessarii alla loro confezione, senza indennita: egli p
solo domandare un termine entro il quale essi debbano essere
niti (DeMoLoMmBE, n. 834 e 835).

Queste opere sono a spese di colui che approfitta della

¥

1 V. anche VoEr, . VIIL, t. 4, n. 16; RIcHERL, Jurispr., t. III, § 953 €
Instit., § 1490. ; -

? Eccone il preciso tenore:

« Colui al quale & dovuta una serviti nel fare le opere necessarie per.
e coanservarla, deve scegliere il tempo e il modo che sia per recare mino
comodo al proprietario del fondo servente. »
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E e
gitti, € non a carico del proprietario del fondo soggetto, a meno

che il titolo di stabilimento della serviti non dica il contrario
Codice civile italiano, art. 641;" Codice civile francese, art. 698).

Tuttavia, se il proprietario del fondo soggetto passa egli
stesso pel sentiero che serve di esercizio alla servitu di pas-
saggio, attinge I'acqua al pozzo od alla fontana gravata da servitd
di attingimento, le spese di manutenzione e di riparazione deb-
bono allora essere sopportate da entrambi i proprietarii, in pro-
porzione dei servizii che ciascuno di essi ritrae dalla cosa.

E qui giova ricordare che la Corte di Cassazione di Torino
giudicava perd il proprietario del fondo serviente essere obbligato
a copportare in  perpetuo le spese necessarie all’esercizio della
servitl (TAVOLA DECENNALE DI GIURISPRUDENZA, V. Servilit, n. 5).

Ma il proprietario del fondo serviente non potrebbe obbli-
gare l'altro a tenere in buono stato 'oggetto della servitl, se il
deterioramento non provenga da un uso abusivo (LEraGE, nu-

mero 317).

1 Ecco le parole di questo articolo:
¢ Tali opere debbono farsi a sue spese, salvo che sia diversamente stabilito
 dal titolo.

. « Qualora perd I'uso della cosa nella parte soggetta a servitu sia comune
fra il proprietario del fondo dominante e quello del fondo servente, le opere
suddette saranno fatte in comune, ed in proporzione dei rispettivi vantaggi, salvo
che il titolo disponga altrimenti. »

E qui giova avvertire che Darticolo surriferito, parlando in genere del titolo,
deve intendersi tanto di quello costitutivo in origine della servitii, quanto di uno
posteriore.

Si disputa se il titolo predetto ponendo a carico del proprietario del fondo
serviente, casa o podere, le spese di cui si tratta, la relativa obbligazione costi-
tuisca un peso reale od almeno un’obbligazione personale in rem scripla, trasmis-
sibile passivamente, come la servitl stessa, ad ogni possessore, anche singolare,
del fondo serviente.

Premettendo che quelle azioni ed obbligazioni in rem scriplae, afficienti la
cosa (quae in rem concipiuntur), sono poco note ai Codici moderni, i quali non
riconoscono diritti reali che nel dominio, servitl, ipoteca, usufrutto, uso, abita-
zione, enfiteusi, diritto ereditario, superficiario e di possesso, e che non sarebbe

- applicabile Iultimo allinea dellarticolo 415 del Codice civile italiano, diremo che

Paffermativa ¢ sostenuta da DELviNcourT (sull’art. 698 del Cod. civ. fr.), da
ParDEssus (n. 67), da DuranTon (t. II, p. 207) e la negativa da ZACHARIAE
(t I, p. 253), e dai suoi chiosatori nelle note al detto paragrafo, i quali distin-
guono I’ obbligazione occasionale e contraria alla natura delle servitu, da questa.

Vedansi per ogni resto gli articoli 1932 e seguenti del Codice civile italiano
sulla trascrizione. 3
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A questo punto ¢ bene ricordare che la Corte di Cassa" '
di Torino giudicava che puo il proprietario del fondo seryj
essere obbligato a sopportare in perpetuo le spese necessarie
P’esercizio della servitl (TAVOLA DECENNALE DI GIURISPRUDE
v. Serviti, n. §).

Puo ac;adere che il proprietario del fondo serviente sia i
ricato, da una convenzione, a far le opere a sue spese: in q
caso, egli non deve che la spesa necessaria all’esercizio della’
vitl. Prima di cominciare i lavori, fard bene a richiedere il ¢
senso del proprietario del fondo dominante, e, nel suo rifiuto
far regolare le opere necessarie da periti (PArDEssUS, n. 57).

L’art. 642 del Codice civile italiano aggiunge che nella
vitt di presa e di condotta d’acqua, quando il titolo non disp
altrimenti, il proprietario del fondo servente pud sempre doman
dare, che il cavo si mantenga convenientemente spurgato
sue sponde siano in istato di buona riparazione a spese del
prietario del fondo dominante.

Quanto ai derivatori dell’acqua, diremo che essi sono esclusivz
mente tenuti alla manutenzione dei rispettivi loro canali, c:
che né il dispensatore, né il proprietario dei fondi pei quali ;
dia il transito all’acqua debbano contribuire per nulla alle sp
della manutenzione.

Chiare sono le disposizioni legislative a questo rigua
Quanto alla legislazione romana abbiamo il testo della Leg
§ 2, Dig. si serv. vind. : « In omnibus servitutibus refectio ad
pertinet qui sibi servitutem asserit; non ad eum cujus res Servit.
V. Romacnosi, loc. citato (t. 1V, pag. 99 e seg.), ove cita CA
poLLA, De servit. rust. pracd., cap. XXXVII e Prccuio, De aquae
l. II, cap. 11, quaest. 4 ed eccettua, s’ intende, il caso di tit
contrario: pacta vestra, leges vestrae). Ad ogni obbligazione
risponde un diritto ed un’azione: nibil aliud est actio quam
quod sibi debeatur, judicio persequendi (Leg. 51, Dig. de ob
et act.).

Del resto, egli pud sempre liberarsi da ogni onere abba
nando il fondo soggetto al proprietario del fondo al quale & d
vuta la serviti (Codice civile italiano, art. 643;° Codice civ
francese, art. 699). :

! Quando pure (dice I'articolo), il proprietario del fondo servente foss
nuto, in forza del titolo, alle spese necessarie per 'uso o per la conservazi
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Per abbandono del fondo soggetto, bisogna intendere qui, solo
pabbandono della porzione della proprieta sulla quale si esercita
a servitd, € non 1’;1bband€>no del dominio intiero, perocché non
qurebbe mai luogo, e la facoltd di abbandonare sarebbe illusoria
(ZACHARIAL, t. I, § 253; TouLLIER, n. 665; DuraNTON, n. 615;
DEMOLOMBE, 1. 882; LAurenT, n. 240: Contro, DELVINCOURT,
sallart. 699 del Cod. civ. fr.).

MareviLLe (sul citato art. 699 del Cod. civ.. fr.) nel dirlo
conforme alle leggi romane, osserva poterne nascere il dubbio
Seguente: e

Colui che ¢ obbligato alle riparazioni del muro che deve al
vicino il diritto d’appoggio, sard egli tenuto di abbandonare la
casa intiera della quale fa parte il muro stesso, se vuole libe-
rarsi dai ristauri necessarii ad esso? ovvero sard egli ammesso
ad abbandonare soltanto quel muro ed anche I'intero muro, quan-
wnque il proprietario dominante non appogyi che sopra una sola
parte > Risponde: sembrerebbe che, a stare ai termini rigorosi
dell’articolo, il proprietario assoggettato sarebbe obbligato di ab-
bandonare la casa intera, ma I’equitd non permette questo senso:
io non credo neppure che sarebbe obbligato di abbandonare un
muro che avesse dieci tese di larghezza, perche il trave del vicino
vi appoggerebbe per due o tre piedi: ¢ sempre in favore della
libertd che fa d’uopo di interpretare le leggi; e sono di avviso
(soggiunge) che in simile caso bisognerebbe lasciare la decisione
ai periti. £ d’uopo d’altronde credere che quegli che deve la ser-
vith non abbandonerd una proprieta del valore di mille scudi per
dispensarsi di fare una riparazione d’assai inferiore spesa.

Conviene inoltre combinare la decisione dell’articolo con
quelli che riguardano il muro comune (mitoyen), di cui uno dei
proprietarii pud desistere, e seguire la stessa regola d’equita.

Potevasi formulare peraltro quest’articolo in modo meno
assoluto, o con qualche eccezione o modificazione in vista anche
delle osservazioni gid fatte agli articoli conformi dei Codici an-
teriori.

Del resto la facoltd accordata dall’ articolo a noi pare illu-

della servitli, pud sempre liberarsene, abbandonando il fondo servente al proprie-
tario del fondo dominante.

' V. la relativa discussione di PARDESsUS (n. 316) anche pel caso di fondo
1potecato.
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soria, e nen data sul serio, perché sard senza dubbio rifigg
quasi sempre, standosi all’ assoluto significato dei terminj
non bisogna disconoscere che & pur tuttavia una questione
troversa se si possa rinunciare al diritto di abbandono,
sacrato dall’articolo 699 del Codice civile francese (743 di que
italiano). 3
LAaurent (n. 247) e Parbessus (t. I, n. 69) si pronunciag
per I affermativa, perché, eglino dicono, ¢ principio che
scuno pud rinunciare ai diritti che sono stabiliti in proprio f
vore, a meno che non vi sia un motivo di ordine pubbl
che vi si opponga. Ora, nella specie, si tratta di diritti e di
bligazioni di puro interesse privato: per cui I’ ordine pubblic
fuori di causa.s it
In senso contrario si pronunciano DuraxToN (t. V, n. 613
Demoromse (n. 881) e Ausry e Rau (t. III, p. 90, nota 8).
Se il fondo a cui vantaggio la serviti fu stabilita viene
essere diviso, la servitl ¢ dovuta a ciascuna porzione, senza
pero la condizione del fondo serviente si renda pil gravosa (
dice civile italiano, art. 644;"' Codice civile francese, art. 70
Le serviti essendo indivisibili (Leg. 17, Dig. de servit.),
parles servitus imponi non potest, nec acquiri (Leg. 23, § ult,
de serv. praed. rust. e Leg. 6, § 1, ib.). Sono corollarii ed ap
cazioni del detto principio gli art. 671 e 672 del Codice ci
italiano, di cui ci occuperemo parlando della estinzione delle
vitll,
Si deve, di regola, conciliare l'interesse del fondo dominan
colla minore incomoditi che si possa, di quello serviente;
inoltre, in massima, bisogna nel dubbio decidersi per quant
pit favorevole al fondo serviente, di guisa che il risultato
addivenga affatto inutile al suo padrone (Domat, Leggi civili, 1.
£ 12, sem i, m. 9).
Si debbono cercare ancora le comuni convenienze (Pra
legale, p. 11, tit. 3, p. 303 e 318; RicHery, Instil., §§ 1522 e 1§
Servitus indefinita (dice il Fasro, Cod. L III, t. 24, def 4)
interpretanda est ut quam minimo fieri potest incommodo fundus
viens oneretur. k
Se colui che ha acquistato il diritto di attingere acqua 4

1 Cosi, soggiunge I articolo, trattandosi di un diritto di passaggio, ciasc
proprietario di una porzione del fondo dominante deve usarne nello stesso 1uog
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//_/
ozzo del vicino muore con piu figli che si dividono la casa per

Je rispettive famiglie, quel vicino avra ragione di far regolare la
quantitd d’acqua che ciascuno potra p.rend'ere sulla base.dell’uso-
aterno, di modo che il pozzo non sia piu aggravato di quello
che lo era in origine: ¢ dovuta a tutti una sola servitl in co-
mune (PARDESsUS, loc. cit., n. 63; CaEporra, L. II, cap. 4, n. 13).

Allorché i comproprietarii dividono non solo il fondo domi-
nante, ma anche esercizio della servity, secondo la Leg. 29, § 4,
Dig. commiun. divid., la divisione deve farsi in maniera che i con-
tingenti non eccedano la estensione del peso intero, o della ser-
vitu; ¢ la disposizione dell’art. 700 del Codice civile francese ed
¢ la sola regola da tenersi nel caso (ParpEessus, loc. cit., n. 64).

Il proprietario del fondo che deve la serviti non pud fare
nulla che tenda a diminuirne 'uso od a renderla piu incomoda
(Codice civile italiano, art. 645; Codice civile francese, art. 701).

Cosi, colui che ¢ obbligato a sopportare, sul suo fondo, la
veduta o le luci del suo vicino, non deve erigere veruna costru-
zione nociva a queste luci, né demolire le costruzioni esistenti,
se dovesse risultarne qualche svantaggio per la veduta.

Parimente, il proprietario del fondo gravato da una servith
di passaggio non pud coltivare il sito, per il quale si esercita il
passaggio, che deve essere un sentiero od una strada: cio che
esclude ogni coltura (Ausry e Rau, t. III, p. 97, nota 2).

In poche parole, il proprietario del fondo soggetto non pud
cambiare lo stato dei luoghi, né trasportare D’esercizio della ser-
vitl in un sito diverso da quello in cui essa & stata dapprima
assegnata (Codice civ. ital., art. 645; Codice civ. franc., art. 701).

Tuttavia, se I'assegnazione primitiva fosse divenuta pil one-
rosa al proprietario del fondo soggetto, o se gli impedisse di
farvi riparazioni vantaggiose, potrebbe offrire al proprietario del-
I'altro fondo un sito altrettanto comodo per |’ esercizio de’ suoi
diritti, ¢ questi non potrebbe rifiutarlo (Ivi).

Cost il proprietario di una casa che deve il passaggio al vi-
cino ha diritto di spostarne l’entrata per operare miglioramenti
vantaggiosi ed aprire la porta in un altro sito altrettanto comodo,
benché un po’piu lontano.”

-
! Ecco il tenore deil’articolo 645 del Codice civile italiano:

« 1l proprietario del fondo servente non puod fare cosa alcuna che tenda a
diminuire I'uso della servith o a renderlo pit incomodo.
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In diritto romano e per le ragioni addotte da Fasro (cod. 1.
. 24, def. 4) non si permetteva il cambiamento di sito per
sercizio della servitli al proprietario del fondo dominante,
volta che fosse scelto e stabilito; ma al solo proprietario
fondo serviente, la cui condizione si teneva per pit favorew

servitu ¢ ncbanva d’astenersi dagli atti di d15p05121one o di o
dimento che essa ha per oggetto d’impedire; e se & affermatiy
di soffrire da parte del proprietario del fondo dominante tug
¢i6 che essa autorizza questo a fare.
Se havvi dubbio sulla estensione o sugli effetti della ser

la interpretazione si fa in favore del proprietario del fondo
viente per la franchigia dei fondi; ponendo -mente tuttavia
l'altro principio da combinarsi: ultime voluntates plenius inter
tandae (ZacHARIAE, t. I, § 254; TouLLier, t. III, n. 654 e ses
MERLIN, v. Servitis, quest. § 3; ParpEssus, n, 70).
Per regola generale in qualunque modo siasi determir
Pesercizio della servitl, non spetta piti in seguito ad una p
cambiarne la designazione senza il consenso dell’altra (CaEPO
l. II, cap. 4, n. 34; ParbEssus, n. 70).
ParpEessus (n. 70) opina che non sia indispensabile che
nuovo sito d’esercizio della servitd sia preso sul fondo gid
vato da essa, ove possa assoggettarsi a questa un altro fon
come nel caso che si voglia chiudere il primo serviente, e p,'
che il sito sia egualmente comodo. Ivi discorre pure dei ca
biamenti di porte d’accesso a case interne, e che non siano i
confine con vie, e per cui si abbia a passare sul suolo, sugli a
diti o sui cortili altrui.
I tribunali del resto, in caso di contestazioni, devono conci

liare i vari interessi, cio¢ il piti grande vantaggio del fondo

« Non pud quindi variare lo stato del fondo né trasferire I’ esercizio d
servitll in luogo diverso da quello dove fu originariamente stabilita.

« Tuttavia, se Toriginario esercizio ‘fosse divenuto pili gravoso al prop
tario del fondo servente, o se gli impedisse di farvi lavori, riparazioni o
glioramenti, egli puo offrire al proprietario dell’ altro fondo un luogo eg
mente comodo per Pesercizio de’ suoi diritti, ¢ questi non puo ricusarlo.

« Il cambiamento di luogo per I’ esercizio della serviti pud parimente a
mettersi ad istanza del proprietario del fondo dominante, ove questi provi
il cambiamento riesca per lui di notabile vantaggio e non sia di danno al f
serventz. »
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e col minor incomodo del fondo serviente. E si noti anche
che il proprietario del detto fondo non perde per la servitu i
suoi diritti di proprietd, come non li perde ipotecando il suo
fondo, € via dicendo.

Se poi vi fosse contestazione sulla sinceritd dei motivi del
cambiamento richiesto dall’ esercizio della servitt, il tribunale,
dopo di aver senti‘to il parere dei periFi eletti) ka t:ll.e scopo, e
dopo di avere ordinata e fatta una visita sul luogo, il che ¢ ge-
neralmente il migliore partito, statuirebbe in proposito (DuraxToN,
$ III, p. 210, D. 623).

Oltraccid giova ricordare che non & rara I’ emulazione e la
discordia fra i vicini: per cui se da una parte maliliis non est
ndulgendum (Leg. 38, Dig. de rei vind.): dallaltra non si devono
tollerare in giudizio i puntigli, n¢ si deve tollerare che dal po-
tente e dal danaroso si opprima il debole ed il poveretto: moli
quacrere fieri Judex, nisi forte valeas virtute irrumpere iniquitates
(LaTTANZIO, Instit.).

Di pil, luogo egualmente comodo per lesercizio della servitu,
non vuol dire perfettamente uguale, con tal rigore che risenta
delle spirito di emulazione (La giurisprudenza, Torino, 1863,
p.- 5): verba civiliter sunt intelligenda (Leg. 9, ‘Dig. de servit.).

In conclusione il proprietario del fondo soggetto puo fare
tutte le opere che, senza nuocere alla servitu, sono atte a ren-
derla meno incomoda od anche utile a suo riguardo, come col-
locare grondaie che diminuiscano gli effetti dello scolo dal tetto,
voltare un canale che attraversa il suo fondo allo scoperto, o
far passare I'acqua per tubi sotterranei (ParbEssus, n. 71; Lav-
RENT, n. 267; DEMOLOMBE, n. 893).

Da parte sua, colui al quale ¢ dovuta la serviti non pud
usarne che secondo il suo titolo, senza fare, né nel fondo che
deve la servity, né nel fondo a cui essa ¢ dovuta, cambiamenti
che aggravino la condizione del primo (Codice civile italiano,
art. 646;" Codice civile francese, art. 702).

Larticolo 645 del Codice civile italiano (701 di quello fran-

! Eccone il tenore:

« Colui che ha un diritto di serviti non pud usarne, se non a norma del
S0 titolo o del suo possesso, e senzaché tanto nel fondo servente, quanto nel
dominante possa fare alcuna innovazione che renda pit gravosa la condizione
del primo. »
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potrebbe domandare di esercitare la servitl in un sito ¢
fosse piti comodo di quello in cui essa si esercita, anche
fosse provato che non ne risulterebbe verun danno al pr
tario del fondo serviente (DemoLoMBE, n. 845; PARDEssus,
n. 61; DaLLoz, v. Servitii, n 1109 e seg.; Sentenza della.
di Cassazione francese, 1 dicembre 1863, DaLLoz, Racco
riodica, 1864, 1, 124: Contro, LAURENT, n. 265). '

Quando i termini del titolo costitutivo della servitii sono |
nerali, per esempio, quando concedono il diritto di aprire "
dute come si vuole sulla casa vicina, o di appoggiare travi o ¢
vicelli senza indicazione del numero, si & liberi di dare a
finestre ogni specie di dimensione, e di aumentarne il nume;
come pure quello delle travi. ; -

Colui che per diritto di serviti & obbligato a ricev
acque piovane di un muro divisorio, non sarebbe, in caso
elevazione del muro, ammesso a querelarsi che la servitd
aggravata (Sentenza della Corte di Appello di Metz, 12 giug
1807, Raccolta di sentenze di Sirey, 7, 188).

Il Codice civile italiano inoltre all’art. 647 stabilisce che
dubbio circa I'estensione della servity, il suo esercizio de
mitarsi a cio che ¢ necessario per la destinazione ed il cons
niente uso del fondo dominante col minore danno del
vente. VI
La servith non pud esercitarsi, come abbiamo gid detto, ¢

tario di questo possa fare su di esso o su quello serviente ca
biamenti di destinazione o di coltura (d’éxploitation, come
cono i Francesi) che cagionassero danno al fondo serviente;
pero, senza applicazione troppo rigorosa di questa disposizi
per esempio, non sarebbe interdetto a colui che gode di‘una
vitd di stillicidio sul fondo altrui d” innalzare il suo fabbr
(ZAcHARIAE, t. I, § 235, testo e note; DeLviNcOURT, sull’art.
del Cod. civ. fr., 646 di quello italiano sopra riferito).

Se si ricorre al titolo, sia fra vivi, sia a causa di morte, I
sogna interpretarlo secondo le regole generali della interpr
zione delle convenzioni e dei testamenti, tenendo conto
modificazioni, che potrebbero essere il risultato della prescri
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dell’usuc*‘Pione' Se si ricorre al possesso allorché una servita
e

sia acquistata per usucapione, l’es.tensione della servitu ed i suoi
offetti si determinano colla massima quantum possessum, tantum
ragscriptum : € lo stesso possesso serve parimente a determinare
Pestensione ed il modo d’esercizio dc?lla Se-l‘VitL‘l, se il ti'to]o c su
Gib silenzioso, € se essa venne esercitata in una maniera uni-
forme per un tempo di qualche considerazione o durata.

Il possesso che in simili casi ha la sua ragione nel titolo,
Jeve presumersi conforme all’intenzione delle parti che ne fu-
rono gli autori (ZACHARIAE, t. I, § 253, secondo SIREY).

I noto che losservanza ¢ D ottima interprete delle conven-
sioni e degli atti. La destinazione del padre di famiglia equipa-
randosi ad un titolo, gli articoli surriportati possono pure rife-
rirsi a quella ed alla presunta volonta di esso da indagarsi
bene.

Chi deve soffrire la serviti &, nel caso di interpretazione dei
titoli, in condizione pit favorevole che non chi li reclama,
wendo potuto stipulare pitt chiaramente (ParpEssus, loc. cit.
n. 238 e passim.).

La parola titolo applicata alla servitl spesso designa anche
la prescrizione (Ivi., n, 242).

Il diritto alla condotta dell’acqua non attribuisce al condu-
cente la proprietd del terreno laterale o sottoposto alla sorgente
del canale conduttore. Le imposte prediali e gli altri pesi ine-
rent al fondo sono a carico del proprietario di esso (Codice ci-
cile italiano, art. €48).

Quest’articolo racchiude proposizioni il cui fondamento sulla
natura ed essenza delle servitl ¢ manifesto: servitus est jus in re
aliena constitutum : servitus aquaeductus est jus aquae ducendae per
fundum alienum (Leg. 4, pr. Dig. si serv. vind.; Leg. 1, pr. Dig.
de servit. praed. rust. e Inst. de servit,, pr.); ed ¢ pur manifesto
che la servitt di condotta delle acque lungo il fondo altrui
esige un previo diritto ad essa, cioé di derivazione da un fiume,
cavo, lago, sorgente, od altro capo d’acqua (V. art. 598 e se-
guenti).

In mancanza di particolare convenzione il proprietario od
altro concedente dell’acqua di una fonte o di un canale ¢ tenuto
verso gli utenti a fare le opere ordinarie e straordinarie per la
derivazione e condotta dell’ acqua sino al punto in cui ne fa la
consegna, a mantenere in buono stato gli edifizii, a conservare
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Ialveo e le sponde della fonte o del canale, a praticare
sueti spurghi e ad wusare la dovuta diligenza, custodia .
lanza, affinché la derivazione e la regolare condotta del
sieno a tempo debito effettuate (Codice civile italiano, art, ¢
« Promittens vel cedens aquam suis expensis illam tradey,
ad brechellum (bocchetto, incile) conventum. » (Arg. Leg. :,,;','
de operis serv.): « Veruntamen semper erit inspiciendum quod
est, et illud servabitur » (Peccuio, De aquaed., 1. 1I, g
AT T o N s HOR6)
Il Romagyost (loc. cit., t. IV, pag. 100 e seg.; p. I,
cap. 4, sez. 2, §§ 14 e 15) fa il quesito se sotto la deno:
zione di manutenzione del materiale d’acquedotto si possa |
mente comprendere il caso nel quale, per forza straord
" maggiore, un canale dispensatore essendo minacciato, ed il
drone di esso, per mantenerlo, volesse far concorrere gli wuf
alle spese, e risponde in sostanza che il padrone del canal
spensatore non pud obbligare gli utenti, coi quali solamente
venne di somministrare loro I’acqua, a concorrere.a
spese: non altrimenti che il padrone di una cantina non
trebbe obbligare i compratori a far riparare la cantina che vol
rovinare, o le botti. ‘
Secondo I'intelligenza comune, sotto il nome di purg
del rivo o canale si suole comprendere quell’ operazione
diante la quale si tiene sgombro un canale dalle materie
le quali possono impedire o ritardare il libero deflusso di |
I'acqua introdotta nel canale dispensatore, che si vuole cond
intiera agli usi divisati: quindi il togliere la ghiaia, il fan;
tutte le altre materie che trae seco una corrente, come p
schiantare o tagliare le erbe che nascono in mezzo all’ acqu
che sogliono cosi spesso ritardarne il corso e produrre ri
(Romacvosr, loc. cit., pag. 91 e 92; e tot. tit. Dig. de r
Regulariter loguendo (dice il Pecchro, loc. cit,, 1. II, ca
quaest. 4, n. 10), exlraens aquam ab aliqua rugia non tenet
currere ad aliguam expensam pro purgatione dictac rugiae; Se
netur tantum ad expurgationem a buchello acquae ad locum
tionis; salve cosi le convenzioni od i regolamenti, ovvero .
sposizioni testamentarie od altre in- contrario, la prescrizi
simili.
In massima, considerato il contesto dell’ articolo sopra
portato, ¢ da ritenersi che anche la spesa della costruzi
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manutenzione dell’incile o bocchetto di ciascun utente, derivatore

delle acque dal dispensatore o canale magistrale, siano a carico
del padrone concedcnte'le acque, poiché ¢ in quel punto che ne
fa la consegna in quantitate promissa; e la legge pone d’altronde
2 suo carico gli edifizii, senza distinzione ed eccezione. Le pa-
role poi sino al punto non si ritengono esclusive dell’edifizio de-
rivatore, nell’interesse stesso del concedente.

Reficere est quod corruptum est in pristinum statum restaurare
(Leg- 1, § 6, Dig. de rivis.; e RomagNosi, loc. cit.).

Il concedente dell’acqua perd, se giustifica essere la defi-
cenza di essa avvenuta naturalmente, od anche per. un fatto
altrui che non ne possa in alcun modo essere a lui né di-
rettamente né¢ indirettamente imputato, non & tenuto al risarci-
mento dei danni, ma soltanto ad una diminuzione proporzionata
del fitto o prezzo pattuito, tuttora da pagarsi od anche gid pa-
gato, salvo al concedente ed al concessionario il diritto pei danni
verso ¢li autori della deficienza.

Quando gli stessi autori siano convenuti dagli utenti, questi
possono obbligare il concedente ad intervenire nel giudizio e a
coadiuvarli con tutti i mezzi che sono in suo potere a conse-
guire il risarcimento dei danni da chi diede causa alla deficienza
(Codice civile italrano, art. 650).

La deficienza dell’acqua deve sopportarsi da chi ha diritto di
prenderla e di usarla nel tempo in cui accade tale deficienza,
salvo il diritto al risarcimento dei danni o alla diminuzione del
fitto o prezzo, come nell’ articolo precedente (Codice civile ita-
liano, art. 651).

Fra diversi utenti la deficienza dell’ acqua deve sopportarsi
prima da quelli che hanno titolo o possesso piu recente, e fra
utenti in paritda di condizione dall’ultimo utente.

E sempre salvo il diritto al risarcimento dei danni verso chi
diede causa aila deficienza (Codice civile italiano, art. 652).

Quando 1’ acqua sia concessa, riservata o posseduta per un
determinato uso, coll’obbligo della restituzione al concedente o
ad altri di cid6 che ne sopravanza, tale uso non pud variarsi a
danno del fondo a cui la restituzione ¢ dovuta (Codice civile
italiano, art. 653).

Secondo la Leg. 6, Cod. de serv. et aqua, il proprietario del
fondo nel quale P’acqua sorgeva, salvo patti contrarii, poteva go-
derne preferibilmente ad ogni altro: cum sit durum et crudelitat:
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proximum ex tuis praediis aquae agmen ortum, sitientibus ag
ad aliorum uswm viciniorum injuria propagari.

In tema di erogazioni d’acqua, due sono le specie prin;
dei relativi contratti: se si tratta di erogazioni perpetue, Py
la compera a capitale immediatamente sborsato; laltra &
che dicesi dare a livello un’ acqua, la quale consiste in un’
prestazione corrispondente all’ erogazione pattuita. Se poi si
delle dispense temporanee, quei contratti si riducono ad una
di locazione, e talvolta a prestazioni fatte secondo le don
degli utenti. '

Una particolaritd poi da osservare nei predetti contratti
che” vi si mescola sempre un contratto di sorta, per cui la
cuzione va soggetta a certe eventualitd (RomacNosi, loc. ¢
01, (o Bor esep. s part. , Vcap. 1,7s€z. 3,5 298

Per regola, in caso di deficienza d’acqua fra i superiori
ali inferiori, si faceva luogo alla preoccupazione per argome
dalla Leg. 3, § 1, Dig. de aq. quot., e dalla Leg.
tit.; salvi perod i diritti del primo concessionario, i
tempo (Leg. 4, tbid.).

Nellarticolo sopra riferito si parla della restituzione d’acq
convien dire qui che restituire I’ acqua & ricondurla, per quai
essa rimane dopo la irrigazione o dopo I’uso nel movimento
un mulino o di altro opifizio, al canale suo dispensatore. Ne
altri casi & il corpo stesso dell’ acqua che viene ricondotto
dispensatore. E regola prima che I’utente non debba ecced
nell’uso e nel godimento dell'acqua, ma ne debba impiegare s
tanto la quantitd bisognevole; ¢ seconda regola di dover
tuire |"acqua intiera, dedotto I’ uso necessario, senza farsi
di cederla ad altri o di deviarla ad altro uso.! )

Quanto poi alla restituzione degli scoli ¢ d’uopo ricord
che nella pratica distribuzione delle acque, ¢ cosa difficile
¢ fomite di infinite frodi e liti.

Il proprietario del fondo vincolato alla restituzione
scoli o avanzi d’acqua non pud deviarne una parte qualung
sotto pretesto di avervi introdotto una maggiore quantitd &
viva od un diverso corpo, ma deve lasciarli nella toralita dist
dere a favore del fondo dominante (Codice civile italiano, art. 65:

it

1 RomaGNosI tratta largamente della restituzione di un’acqua nella
operd (t. III, p. 336 e seg.; part. I, Iib. 1, cap. 3, § 15). :
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La servitt degli scoli non toglie al proprietario del fondo
servente il diritto di usare llberam?nte' dell’ acqua a vantaggio
del suo fondo, di cambiarne la coltivazione, ed anche di abban-

Jonarne in tutto od in parte la irrigazione (Codice civile italiano,

art. 655)- ) 13, ’ d
Il proprictario del fondo soggetto alla servitti degli scoli o

degli avanzi d’acqua pud sempre liberarsi da tale servitii me-
diante la concessione e I’assicurazione al fondo dominante di un
corpo d’acqua viva, la cui quantita sard determinata dall’Autorita
siudiziaria, tenuto il debito conto di tutte le circostanze (Codice
zivile italiano, art. 656).

La mescolanza delle acque era gid dalle leggi romane vie-
tata per massima generale (Leg. 1, § 17, Dig. de aqua quotid.).
Esse perd contenevano speciali sanzioni sulla materia degli
seoli d’irrigazione (RomacNosi, loc. cit., t. IV, pag. 253 e seg.),
i quali sono quelle acque che, sopravanzando ai bisogni di essa,
yengono scaricate nei fondi inferiori.

La servitt degli scoli non toglieva la liberta all’irrigante su-
periore di usare de’suoi fondi come a lui piaceva, a meno di
patti contrarii; cosicche, acquiStata per semplice possesso la ser-
viti degli scoli, il padrone del tondo prima irrigato, che tra-
smette le acque colaticcie, ritiene la libertd d’irrigare o non irri-
gare e di variare la coltura dei proprii fondi (Romacxosi, op.
B t. IV, pag. 250 e seg.).

L’ autorita giudiziaria della quale fa cenno il surriferito ar-
ticolo 656, non potra a meno, nell’evento della permuta d’acqua,
in via eccezionale e contro i principii generali direttivi del di-
ritto permessa, invita parte, da esso (Leg. 5, Cod. de oblig.), di
sentire periti idraulici.

Coloro che hanno interesse comune nella derivazione € nel-
'uso dell” acqua, nella bonificazione o nel prosciugamento dei
terreni, possono riunirsi in consorzio, affine di provvedere al-
Pesercizio, alla conservazione ed alla difesa dei loro diritti.

L’ adesione degli interessati e il regolamento del consorzio
devono risultare da scritto (Codice civile italiano, art. 657).

Costituito il consorzio, le deliberazioni della maggioranza di
€sso nei limiti e secondo le norme stabilite nel regolamento re-
lativo, avranno il loro effetto in conformitd all’art. 678 (Codice
civile italiano, ar. 658).

La formazione di tale consorzio pud anche venire ordinata

F. Burarixy, Le Irggi del fabbricare, 11. 16
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dallAutoritd giudiziaria sulla domanda della maggioran
interessati, e sentiti sommariamente gli altri, quando sj
dell’ esercizio, della conservazione e della difesa di dirit
muni, dei quali non sia possibile la divisione senza grave g
In tal caso il regolamento proposto e deliberato dalla m;
ranza ¢ pure soggetto all’ approvazione dell’ autoritd g .,f
(Codice civile italiano, art. 659) :

Lo scioglimento del consorzio non ha luogo se non qu
sia deliberato da una maggioranza eccedente i -tre quar
quando, potendo la divisione effettuarsi senza grave danno,
venga domandata da qualunque degli interessati (Codice ¢
italiano, art. 660). ;

In tutto il rimanente si osserveranno per tali consorzi le
gole stabilite per la comunione, la societd e la divisione (Ce
civile italiano, art. 661). @

Questi articoli contengono disposizioni affatto nuove B
legislazioni moderne, e sommamente progressive, in spy
modo in quanto ha tratto alla costituzione obbligatoria o co
dei consorzi.

Ma le norme regolatrici per la costituzione dei consorz
Puso e difesa delle acque sono determinate dalla Legge 20
1865 sulle opere pubbliche, e particolarniente nel Capo
Titolo IIT (art. 105 e 109), da noi commentato nella
Pratica dei lavori pubblici.

Caritoro VI.

AZIONI RELATIVE ALLE SERVITU’.

Prima di entrare a parlare delle azioni relative alle
crediamo utile di parlare delle azioni civili in generale,
varie loro specie, e del modo d’intentarle.

Cominciamo pertanto col dire che la voce azione ha j
gnificati. Essa anzitutto denota il diritto che I’ attore sper
in giudizio, e cosi intesa & retta dall’ aforisma che I inte
la misura delle azioni, ed ¢ contrapposta ad eccezione,
dire difesa del convenuto.
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Di massima importanza, anche per cio che riguarda la com-
& etenza, ¢ la distinzione tra azioni reali e personali: le prime
| cono dirette contro la cosa, e per cio la pet:seguitano presso qua-
~ Junque siasi possessore ; le seconde sono dirette soltanto contro
~ Je persone obbligate. ' iigfe 9 vitau . '
‘ Sono reali le azioni di rivendicazione, le ipotecarie, ecc.
Queste due azioni molte volte si trovano passivamente congiunte
nella stessa persona, altre volte no. Il debitore che abbia dato
: ipoteca sui proprii beni ¢ soggetto all’ azio.ne personale e i suoi
beni all’azione reale: il possessore o acquirente di un fondo su
" cui altri aveva in precedenza alla vendita costituito un’ipoteca,
. pon pud essere esposto all’azione personale, ma pud vedersi spo-
1 gliato del fondo per l'azione reale del creditore.
' L’ azione, in generale, & definita dalle leggi romane pel di-
ritto di reclamare in giudizio cid che ci ¢ dovuto (Leg. 51, Dig.
",dg obligat. et action. e Inst. in pr. de action.)). Le azioni anche
~ pelle leggi romane si distinguono in reali e personali.
Le azioni reali sono quelle, colle quali si domanda una cosa
~nostra posseduta da un altro, e perdo sono sempre esercitabili
~ contro il possessore della cosa. Le personali sono quelle che ci
~ competono contro colui che si ¢ verso di noi obbligato di fare
"0 di dare qualche cosa, e perd debbono sempre esercitarsi con-
‘tro colui che si ¢ obbligato, contro 1’erede di Iui (Leg. 25 in
.princ. Dig. tit. cit. e Leg. 3, Cod. ubi in rem act. eserc. deb. e
0§ 1, Inst. de action.).
Tutte le azioni (secondo il nostro Codice di Procedura civile)
-~ personali, civili o commerciali relative ai beni mobili, il valore
~ delle quali non ecceda trenta lire, sono di competenza dei con-
ciliatori.
~ Le azioni relative alle locazioni di beni immobili, se la pi-
gione o il fitto per tutta la durata della locazione non eccede il
~ valore di trenta lire, sono pure di competenza dei conciliatori.
- Tutte le azioni civili e commerciali, il cui valore non eccede
“mille cinquecento lire, sono di competenza dei pretori, salvo la
“competenza concessa dalla legge ai conciliatori, ecc.
~ L’azione personale e I azione reale sui beni mobili si pro-
- pongono davanti ’Autorita giudiziaria del luogo in cui il conve-
‘nuto ha domicilio o residenza. L’azione personale e I’azione reale
sui mobili si possono anche proporre davanti I’ Autoritd giudi-
ziaria del luogo in cui fu contratta o deve eseguirsi la obbliga-
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zione, o in cui si trovi la cosa mobile oggetto dell azwne
il convenuto sia ivi citato in persona propria; salvo q"'
stabilito per le materie commerciali.

Le azioni reali su beni immobili, le azioni per guasti e
dati ai fondi urbani o rustici, alle siepi e chiudende, alle ¢
e ai frutti, le azioni possessorie, le azioni di danno temuto
nuncia di nuova opera, le azioni dirette ad ottenere l’ossery
delle distanze stabilite dalla legge o dai regolamenti o d;
locali riguardo al piantamento di alberi o siepi, e le az
sfratto per locazione finita, si propongono davanti I’Autorit
diziaria del luogo, in cui ¢ posto I”immobile o segui lo spo
o la turbativa di possesso della cosa mobile. =

Quando I’immobile sia soggetto a pit giurisdizioni, Paz
¢ promossa davanti ’Autoritd giudiziaria del luogo in cui &
la parte soggetta a maggior tributo diretto verso lo Stato,

sorie, diremo anzitutto che esse sono accordate a tutela
sesso. Tali azioni sono molto sbrigative, e vi ricorre non
possessore semplice, ma eziandio il vero proprietario per «
dere le cose sue dagli altrui attacchi, o garantirlo dal
cui fosse esposto pel fatto di altri. Il proprietario vi rico
rocche per valersene non gli ¢ d’uopo di provare che egli’
proprietd della cosa (prova talvolta molto lunga e difficile)
solo il possesso, che ¢ un fatto facilissimo a dimostrarsi. i
Il semplice possessore pud far valere queste azioni
contro il proprietario stesso, purché si trovi nei casi che ora
dremo, e purché trattisi di ripristinare 1’ ordine turbato
& percid che al proprietario, pur soccombente nel giudizio
violazione del possesso’ (giudizio possessorio), rimane intef
facolta di far riconoscere il suo diritto di proprieta di front
possessore ed ottenere di essere legalmente immesso nel poss
della cosa (giudizio petitorio).
Si ritiene, e fu anche deciso in questo senso, che le :
possessorie competano pure contro gli atti dell’Autorita am‘
strativa che abbia ecceduto i confini tracciati dalla Legge.

1 V. in fine quanto ¢ detto per la legislazione francese e belga.
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Per regola generale si possono far valere le azioni possessorie

non solo per difendere il possesso di un immobile, ma anche
quello di un diritto reale, per esempio, di una servitu: cosi se
Tizio possiede un prospetto sul fondo del vicino e questi me-
diante un lavoro gli otturi la finestra da cui esercita quella ser-
vitd, Tizio pud chiedere con azione possessoria di essere mante-
quto nel pacifico esercizio di quelle servitu.

Se il vicino nega che a Tizio competa la servity, fard valere
la difesa in altro giudizio, ma intanto conviene che tolga quelle
opere con cui la violo. .

Le azioni possessorie si esercitano, come abbiamo gid detto,
davanti PAutoritd giudiziaria del luogo, ossia davanti al Pretore
del luogo. Egli deve giudicare basandosi sul possesso, senza esten-
dere anche la indugine sulla proprietd: tecnicamente cid si esprime
dicendo che non si pud accumulare il petitorio col possessorio.

Il loro scopo ¢ essenzialmente diverso: in quello si discute
a chi compete la proprietd; in questo si tratta di vedere se il
possesso sia tale che di fronte alle molestie arrecategli possa ot-
tenere protezione.

Le azioni possessorie sono di diverse maniere, secondo la di-
versiti dei turbamenti che si possono recare al possesso.

Chi ¢ molestato nel possesso ha I’ azione di manutenzione ;
chi ne ¢ spogliato ha I’azione per reintegrazione; chi teme che
da un lavoro da altri impreso possa derivare danno al suo pos-
sesso, ha la denuncia di nuova opera; chi infine ha ragionevole
motivo di temere che da qualsivoglia edificio, da un albero o
da altro oggetto sovrasti pericolo di danno grave e prossimo al
fondo od oggetto da lui posseduto, pud garantirsene mediante 1’a-
zione di danno temuto.

L’azione di manutenzione & accordata a colui che essendo da
oltre un anno nel possesso legittimo di un immobile o di un di-
ritto reale, o di una universalitd di mobili, viene in tale possesso
molestato.

Essendo necessario il possesso legittimo, cioé quello che pro-
tratto per un trentennio & capace di indurre 'acquisto della cosa
posseduta col mezzo della prescrizione, ne viene che non possano
agire per manutenzione i possessori a titolo precario, quali sono
il conduttore, il depositario, ecc. Essi dovranno rivolgersi al pro-
prietario, affinche faccia cessare la molestia.

Non si potrebbe dire in che cosa consiste la molestia, tanto
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varie sono le forme che puo prendere. Si pud dire peral :
sere necessario che il molestante agisca con intenzione -
gare il possesso all’ attuale possessore, non con animo d
Percid non compete azione possessoria, ma altre azionj (pe
o civili pel danno) contro chi muovesse da altra intenzione,
esempio, contro il devastatore. :
La molestia pud anche non essere materiale. Se Ti;
trova nel possesso di un fondo e ne riscuote l'aflitto, e Ca:
tima all’afhittuario di pagare a lui anziche a Tizio, questi sa
molestato nel suo possesso.
La molestia non pud esercitarsi se non riguardo alle
sopra indicate, ma si avverta che la parola immobili comp
tanto quelli che sono tali per loro natura, quanto quelli che
sono per destinazione loro o per l'oggetto a cui si riferiscon
Diritto reale sarebbe una servitu o il diritto di usufrutto,
Anche il diritto di decima pud essere difeso con quest’aziong
manutenzione.
L’ universalitd di mobili sarebbe costituita da tutti i m
esistenti in una successione.
Per esercitare questa azione occorre non soltanto di es s
nel possesso legittimo, ma di trovarvisi da un anno. E nece
inoltre esercitarla entro I’anno dalla molestia.
Uno degli effetti pit importanti della sentenza che rico

e ammette P’azione per manutenzione ¢ di far considerare la
lestia come non avvenuta, e di non togliere quindi al pos
il carattere di pacifico, che ¢ una delle condizioni richieste a
sua legittimitd. '
importante notare che relativamente alle servitt dis
tinue, quantunque apparenti, fu deciso non darsi azione di
nutenzione a meno che non vi sia un titolo; ma fu aggiunto
cid vale soltanto fra il proprietario del fondo e chi vanta la
vitd, non fra i due che contendono sull’esclusivo diritto di se
vitl. Questo concetto si appoggia sui modi per cui le dette se
vitll possono acquistarsi.
L’ azione di reintegrazione & fondata su cio: che siccome

¢ lecito a nessuno di farsi giustizia da s2, cosi colui che fu
gliato di un suo diritto pud invocare la immediata protez
dell’Autoritd giudiziaria.
Per cotale azione adunque chi & stato violentemente od
cultamente spogliato del possesso, qualunque esso sia (fra
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Jegge Per indicare anch? il contrapposto del possesso legittimo),
iuna cosa mobile od immobile, puo entro I’anno dal sofferto
" lio chiedere contro l’autore di esso di essere reintegrato nel
| ssesso medesimo.

B [o spoglio, anche se non ¢ totale, ma parziale, di luogo del
‘Pari all’azione per reintegrazione e lo. da anche se diretto contro
~ Pesercizio di una servitu: se qumd'l taluno & con violenza o
~ clandestinitd spogliato del possesso di una parte del fondo; o se,
ossedendo 1a serviti di passare pel fondo altrui in carrozza, lo
| §i volesse costringere a passarvi a piedi soltanto, egli pud chie-
~ dere nel primo caso di essere reintegrato nel possesso di quella
-' parte del fondo; nel secondo caso, nel possesso della servitl

w

intiera.
Un caso invece di spoglio clandestino si verificherebbe nel-

I impedire I’esercizio del possesso di acque mediante abbassa-
~ mento del canale fatto all’insaputa del proprietario.
Per la maggiore gravitd che ha lo spoglio in confronto della
molestia, deriva che l'azione per reintegrazione (a differenza del-
Jazione per manutenzione) si conceda a qualunque possessore, di
; qualunque genere sia il suo possesso, e quindi anche se non ¢&
legittimo, o se non sia che un semplice detentore della cosa a
 titolo precario, per esempio, un aflittuario, depositario, ecc., e
.; pud farsi valere contro il proprietario stesso della cosa.
Il giudizio ¢ molto rapido: il Pretore deve ordinare la rein-
~ tegrazione, premessa la citazione dell’altra parte sulla semplice
- notorietd del fatto, senza dilazione e colla maggiore celeritd di
- procedura. E l'ordine pubblico che lo richiede: spoliatus, dicevano
i Romani, ante omnia restituendus, e 1 canonisti, dai quali anche
discendono 1 legislatori italiani, esagerarono la massima al di la
- di ogni previsione in omaggio all’ordine pubblico.

Per la ragione che lo spoglio & un quasi-delitto, ne viene che
- si pud agire contro il turbatore anche se questi asserisce di averlo
- commesso per incarico altrui.
~ Fu ritenuto che se lo spogliato si oppone allo spoglio con
vie di fatto, e ne venga respinto non pud pit esercitare I'azione
di reintegrazione.

Ed ora veniamo alla denuncia di nuova opera.” Chi ha ra-

L E inutile dire che qui s’intende di opera materiale, vale a dire di opera
da muratore, da fabbro ferraio, da falegname, ecc.
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gione di temere che da una nuova opera da altri impresa,
sul proprio come sull’altrui suolo, sia per derivare danno a
immobile, ad un diritto reale (per esempio, allo esercizio d
servith di acquedotto) o ad altro oggetto da lui posseduto,
denunciare al giudice tale nuova opera, purché non sia term
e non sia trascorso un anno dal suo cominciamento.

Il giudice, presa sommaria cognizione del fatto, pud vi
la continuazione della nuova opera, ovvero permetterla, ordin
le opportune cautele: nel primo caso per il risarcimento del dan
prodotto dalla sospensione dell’ opera, quando le opposizioni :
suo proseguimento risultino non fondate nella definitiva decisior
sul merito; nel secondo caso per la demolizione o riduzione de]
Popera, e pel risarcimento dei danni che possa soffrirne il denug
ziante,- se questi ottenga definitiva sentenza favorevole, non ost
la permessa continuazione.

Il procedimento dunque & semplice: il giudice (che & il
tore) non esamina se vi & o no in chi costruisce diritto a ¢
struire, ma solo se dalla costruzione possa derivar danno a
clamante: nel caso affermativo ha facoltd, non obbligo, di f
sospendere i lavori o di determinare pel proseguimento di
le suddette cautele. i

A questo giudizio sommario seguira, come di solito, I’ alt
sul diritto o no di far sorgere la nuova fabbrica. E chiaro pe
che se dalla nuova opera il possesso viene molestato (per e
pio, impedito esercizio della servitll) e in pari tempo pos
pericolo, si potrd esperire contro chi la fa, tanto I'azione d
nutenzione, che questa di denuncia di nuova opera. '

Vi sono autori, per esempio, Ricci, e magistrati, per esemp;
la Corte di Cassazione di Napoli, che negano essere questa 1
azione possessoria e vengono quindi alla conclusione che non
necessario nel reclamante il possesso legittimo della cosa mi
ciata di danno. Perd sembra che si possa sostencre eguale
anche contandola fra le azioni possessorie, e cio perché lal
non distingue, parlando di essa, tra possesso e possesso. Ad ¢
modo anche ritenendo la necessita del possesso legittimo, ne
indispensabile che esso sia annuale.

Quest’azione si pud far valere eziandio contro il compro]
tario del fondo comune.

Anche per le leggi romane chiunque voleva inibire al ¥
di fabbricare in un divisato modo, gli denunziava codesta sua 0
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. :
posizione:: il che si chiamava denunzia di nuova opera: e la causa

Joveva essere definita in tre mesi; spirati i quali, I’altro poteva
continuare la sua fabbrica, dando fideiussione di demolire tutta
quella parte di essa fabbrica che egli avesse fatto dopo la de-
punzia, e che fosse riconosciuto che non avesse diritto di fare
(Leg- unica, Cod. de novi operis nunciatione).

Chi ha regionevole motivo di temere che da qualsivoglia edi- .
fizio, da un albero o da un altro oggetto altrui sovrasti pericolo
di un danno grave e prossimo ad un fondo od ‘oggetto, anche
mobile, da lui posseduto, ha diritto di denunziare il fatto al Giu-
dice, e di ottenere secondo le circostanze, che si provveda per
evitare il pericolo o si ingiunga al vicino 'obbligo di dare cau-
gione pei danni possibili. Ecco P'azione di danno temuto.

E evidente la differenza tra quest’azione e la denuncia di nuova
opera. Con quella si agisce quando il danno si teme da un’o-
pera gii esistente, per esempio, una casa crollante; con questa

~quando il danno ci sovrasta da un’opera, che muta il preesistente
stato di cose.

Ecco in che consistono le azioni possessorie.

Ed ora conviene qui parlare di un’altra azione, vogliam dire
dell’azione di rivendicazione, e mediante la quale il proprietario
tende a ricuperare la cosa propria contro il detentore o pos-
sessore.

Chi si fa attore deve quindi provare che a lui spetta real-
mente la proprietd della cosa di cui altri ha il possesso, e dovri
farlo dimostrando che colui da cui la ebbe era proprietario an-
ch’esso, il quale, a sua volta, la ricevette da precedente proprie-
tario e cosi via via.

Siccome perd questa prova all’infinito sarebbe impossibile o
per lo meno difficilissima; cosi basta che il proprietario faccia
quella dimostrazione per tutto il tempo che gli sarebbe stato ne-
cessario ad acquistare la proprietd della cosa per prescrizione,
€ questo tempo sard per i beni immobili e diritti reali sugli im-
mobili o di trenta o di dieci anni, a seconda dei casi.

E appunto per la necessiti di tale prova che il proprietario
potrd frequentemente valersi delle azioni possessorie contro chi
lo turbd nel suo possesso, essendo assai piu difficile provare la
proprietd che il possesso, ed essendo in questi casi protetto an-
che il solo possesso. Cost se Tizio proprietario di un fondo ne
€ espulso con violenza da altri, che vi pretenda, agird coll’azione
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per reintegrazione di possesso, essendo in tal caso sufficien '
dimostrazione che egli possedeva e che ne cessd per violer
Il diritto che ha perd il proprietario di rivendicare la
sua non gli compete sempre riguardo ai beni mobili pei qual
sua azione si trova di fronte il principio che possesso vale ¢
L’azione per rivendicazione ¢ reale, non personale, ciog, n
si pud far valere se non contro colui che & in possesso
cosa, anche se 1’abbia avuta in buona fede da altro antece
possessore.
Se poi questo possessore o detentore contro cui agisce il :
prietario, avesse, dopoche gli fu intimata la domanda giudizi
cessato per fatto proprio di possedere la cosa (per esempio, pe
ché I’ha venduta), & tenuto a ricuperarla per Iattore, propri,
rio a proprie spese, e, non potendo, a risarcirgliene il val
Ma il proprietario pud proporre invece la sua azione contro
nuovo possessore o detentore, salvo contro il primo le ragioni .
risarcimento.
Se il possessore cesso di possedere dopo la domanda giug
ziale, ma non per fatto proprio, cio¢, per forza maggiore, o &
buona fede e non resta personalmente obbligato verso il prop
tario, o & in mala fede e vi resta, allorche il proprietario arr
a dimostrare che in mano sua la cosa non sarebbe perita.
Cio deriva del concetto giustissimo che il possessore, il
si sente in mala fede, avrebbe dovuto restituire la cosa ap
notificatagli la domanda giudiziale del proprietario. '
Cio premesso veniamo e parlare in modo speciale delle azio
relative alle servitl. ,
Queste azioni hanno per oggetto sia di querelarsi di un te
bamento apportato nell’esercizio di una servitti che non & con
stata, sia di reclamare una serviti che non si & ancora eserc
sia di contestare il diritto ad una servitd, sia di opporsi all’abu
che si vuol farne od all’estensione che si pretende di darle.
Queste diverse azioni si dicono, secondo il loro ogg
azioni possessorie od azioni petitorie.
Quando si ¢ in possesso di una servith da pit di un at
a titolo non precario, e che si ¢ turbati nell’ esercizio di qu
servity, si pud domandare di essere mantenuti nel possesso, sal
a discutere in seguito sul diritto in merito. Questa é ’azione
sessoria.
Cosi, il proprietario che, da pit di un anno, ha il godime



Delle servitis. 25T

—

delle acque di una sorgente che nasce nella proprieta vicina e
di cui ¢ stato stornato lo scolo, ha diritto di esigere che que-
sto scolo sia ristabilito; cosi colui che ha, sulla proprietd vicina,
fnestre di aspetto, davanti alle quali il vicino erige costruzioni,
in modo da ostruirle, pu6 domandare che le cose siano rimesse
pel pristino stato, se questo stato esisteva da pit di un anno.

Ma & da notarsi che il possesso annuale, non manifestandosi
mediante segni certi che per le servitt continue ed apparenti, ne
sisulta che l’azione possessoria & da accogliersi solo per queste
specie di servitu, e non per le servitu continue non apparenti o
discontinue, per riguardo alle quali sarebbe impossibile di consta-
tare il possesso annuale, e non si acquistano che per titolo (Tour-
LIER, 0. 715; PARDESsUs, n. 324; Dairroz, v. Azione possessoria,
n. 445; DevorLoumse, t. XII. n. 939 e seguenti; Laurext, t. VIII,
n. 286 e seguenti; Sentenze della Corte di Cassazione francese,
18 agosto 18105 Raccolta di sentenze di SIREY, 10, 33 e 17 di-
cembre 1862; DaLroz, Raccolta periodica, 1863, 1, 33).

Nondimeno se il possesso di una serviti discontinua o non
apparente fosse appoggiato ad un titolo, esso non sarebbe piu
precario, ¢ quindi I’ azione possessoria sarebbe ricevibile (TouL-
LIER, n. 716; PARDESSUS, n. 324; DEMOLOMBE, n. 945; Sentenza
della Corte di Cassazione francese, 27 marzo 1866; DaLLoz, Rac-
colta periodica, 1866, 1, 339).

In questo caso, ’azione non ¢ tuttavia da accogliersi se non
in quanto la servitl sia esercitata conformemente al titolo, di cui
Pinterpretazione, per questo rapporto, appartiene al giudice del
possessorio. Cosi ¢ stato deciso dalla Corte di Cassazione fran-
cese, che l’azione possessoria tendente al mantenimento dell’at-
tore nel possesso oltre annuale dell’'uso di un sentiero sia a piedi,
sia a cavallo, non ¢ da accogliersi, se risulta dal titolo, al quale
questo possesso si riferisce, che il sentiero non ¢ stato fatto che
per un passaggio a piedi, costituendo allora il passaggio a ca-
vallo un aggravio di servitii discontinua, che non pud servire di
base ad una azione possessoria (Sentenza 19 marzo 1861; DAL-
Loz, Raccolta periodica, 1861, 1, 162).

Per cccezione, potrebbe anche accadere, osserva DEMOLOMBE
(0. 942), che 'azione possessoria non fosse ammissibile per una
servitt continua ed apparente; come se, per esempio, risultasse
da un titolo, che fosse presentato, che chi domanda di essere

b

~ Mmantenuto nel possesso ha riconosciuto che questo possesso non

gli era stato accordato che per tolleranza ed a titolo precario.
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I’ha sottoscritta, ma anche a’ suoi eredi e successori unive
perche, di fronte a questi, un tale atto formerebbe pure ostaec
alla prescrizione acquisitiva della serviti.

Questa ricognizione non potrebbe al contrario essere oppos
ad un successore a titolo singolare, compratore o altro del fond,
dominante; perocche questi sarebbe in diritto di invocare la-
scrizione della servith, se I’avesse posseduta egli stesso, per tren
tanni, dopo il suo acquisto. Non sarebbe possibile, in fatti, di
Marcapt: (sull’ art. 2220 del Codice civile francese, n. 2), op
porgli la scrittura, mediante la quale il suo autore avesse ante.
riormente riconosciuto che il suo possesso non fosse che pre
cario.’ ¥

Il possesso senza titolo di una serviti discontinua non au
rizza P'azione possessoria, benché questo possesso risalga a pill
un anno, anteriormente alla promulgazione del Codice civile, an
che nei paesi in cui le servitt discontinue si acquistavano senza ¢
tolo e per prescrizione (HexrioN pE Paxsey, Competenza dei gi
dici di pace; ToULLIER, n. 717; Sentenze della Corte di Cass:
zione francese, 17 febbraio 1813; Raccolta di sentenze di SIE
13, 3 e 25 giugno 1860; DavrrLoz, Raccolta periodica, 1860, 1, 284

Ma I’ azione possessoria ¢ ricevibile per le servitu dette
turali e legali, non solamente quando esse sono continue ed aj
parenti, ma anche quando non riunissero questo doppio carattere
perocché esse sono sempre fondate sopra un titolo, e questo t
tolo, come lo dice Demoromse (n. 954) il piti potente di tutti,
la legge stessa che lo consacra. * ;

Le azioni possessorie non appartengono solo al proprietari
ma anche all’usufruttuario, all’enfiteuta ed all’usuario nell’interes:
del Joro godimento: esse ‘possono ugualmente esercitarsi da
solo dei comproprietarii del fondo preteso dominante e contro

n. 716; PARDESsUS, n. 331; DEMOLOMBE, n. 958 ; LAURENT, t. V
n. 366). .
L’affittuario, al contrario, & senza qualitd per esercitare 12

1 Vedi anche la Sentenza della Corte di Cassazione francese, 14 giugno
Journal du Palais, 1855, 1, 526.

2 V. anche la Sentenza della Corte di Cassazione francesé, 5 gennaio 185
DaLroz, Raccolta pericdica, 1858, 1, 112.
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Jione possessoria, e quella intentata dal possessore, come proprie-
cario apparente, & senza effetto per riguardo al vero prf)p.rietario
che riprende la sua proprietd (TouLLIER e PARDESsUS, ivi; DAL-
Loz, v. Azione possessoria, n. 525 e seg.).

Le azioni possessorie sono, come azioni immobiliari, portate,
secondo la legislazione francese e belga, davanti al giudice di pace
della situazione dell’immobile, e secondo la legislazione italiana,
come abbiamo gid veduto, davanti al Pretore del luogo (Legge belga
del 25 marzo 1876, art. 3; Codice di Procedura civile francese e
belga, art. 593 Codice civile italiano, art. 415; Codice civile Na-
poleone, art. 526). ‘

L azione petitoria ha per oggetto di reclamare, non il possesso,
ma la proprietd di una serviti. Cosi, si ricorre a quest’ azione
per reclamare una serviti continua ed apparente, di cui non si
ha il possesso annuale, od una serviti non apparente o discon-
tinua, fondata sopra un titolo, per contestare una servitl, il pos-
sesso della quale & stato riconosciuto e conservato a colui che
Pesercita.

Il proprietario, che pretende che il suo fondo sia libero, non
deve provare che il vicino non ha il diritto alla servitl che eser-
cita: Ponere della prova deve sempre essere addossato a colui che
pretende in petitorio di aver diritto ad una servity, anche quando
fosse stato mantenuto nel possessorio (MerLIN, Questione di diritto,
v. Servitis, § 3, n. 1; DEMoLOMBE, n. 957; LAurent, t. VIII,
n.-288; DaLroz, v. Servitii, n. 1277; Sentenza della Corte d’Ap-
pello di Agen, 23 novembre 1857; DaLrLoz, Raccolta periodica, 1858,
2, 27; Sentenza della Corte d’Appello di Bruxelles, 23 maggio
1840, Pas, 1841, 2, 8: Contro, ParDEssus. t. II, n. 330; Duran-
BON, t. V, n. 641).

Nel caso in cui Pazione possessoria sia aperta, si ¢ liberi di
prendere subito la via del petitorio; ma se si soccombe, non si

-puod ritornare all’azione possessoria.

D’altra parte, 'azione petitoria non pud mai essere esercitata
nel medesimo tempo che I’ azione possessoria; e colui che &
soggiaciuto nel possessorio, secondo la legislazione belga, non &
ammesso al petitorio che dopo avere pienamente soddisfatto alle
condanne pronunciate contro di lui (Legge del 25 marzo 1876,
art, 5).

Questa azione non appartiene che al proprietario, e non al-
Pusufruttuario, e all’usuario: essa differisce in cid dall’azione pos-
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sessoria. A piu forte ragione non appartiene all’ affittuario, :
secondo la legislazione francese e belga, portata davanti a]
bunale di prima istanza del luogo in cui & situato 1’ immo}

Quanto all’azione di denunzia di nuova opera, nel Belgio,
ha pil, oggigiorno, veruno dei caratteri particolari che la g
guevano sotto I’ antico diritto: essa & una semplice querela,
azione possessoria ordinaria, che il nuovo Codice di Pro
civile belga non menziona neppure. R

« Il legislatore, dice Arrarp nella sua relazione che serye
esposizione dei motivi alla Legge del 25 marzo 1876, ha
pressa questa qualifica disusata, che ¢ di natura da suscitare
ciampi, specialmente nel caso in cui le opere, delle quali ta
si querela, siano terminate." Tutta la questione std nel sape
I’ attore sia ancora nell’ anno della turbativa. Quindi, ha rag
di esigere la distruzione dei lavori intrapresi o terminati cont:
suo possesso: altrimenti la competenza del giudice di pace di
terebbe illusoria: & la giudiziosa osservazione di Curass
(AvrrLarp, Relagione della Commissione di revisione del Codice di
cedura civile, p. 185 ; Apxer, Commentario della Legge del 25
1841, n. 417 ; Bormaxs, Commentario del Codice di Procedura ¢

vile, n. 256.) =

CarrtorLo VII.

IN QUAL MODO SI ESTINGUONO LE SERVITU.*

Le servitt si estinguono:
1.° Per la rimessione che ne fa il proprietario capace
disporre dei suoi diritti;

1 V. perd quanto noi abbiamo detto piti sopra parlando della denuncia
nuova opera e dell’azione di danno temuto. 3

2 Giova qui notare che il Codice civile italiano non enumera tutti i modi
estinzione della servitl, riferendosi col suo silenzio ai principii generali del
ritto, come, per esempio, la rinuncia o rimessione della servitl espressa o
I'abbandono della cosa serviente al proprietario di quella dominante; la
sione o I’annullamento di un contratto; I’ evizione; la espropriazione per ¢:
di pubblica utilitd; la esistenza di una condizione prevista; I'occupazione del
dal fiume e simili. V. PorTHIER, Cottume d’ Orléans e ZACHARIAE, § 255 in fin
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5.2 Pel cambiamento sopravvenuto nello stato dei fondi, che
 rende impossibile I'uso delle servitu;

4 g Per la riunione dei due fondi serviente e dominante,
" qello stesso proprietario;

4.° Pel non uso durante trent’anni;

g Per risoluzione del diritto di colui che ha costituita la

servitll; ) 1 . k
6.° Pel giungere del giorno o dell’ avvenimento che deve,

secondo il titolo, por termine alla servitd;

7.° Per 'abbandono del fondo soggetto;
. 8. Infine per lespropriazione per causa di utilitd pubblica
el fondo serviente o del fondo dominante.

Spiegheremo ad uno ad uno questi diversi modi di estinzione
delle servitu.

Secondo DuranTON (n. 648), ParbEssus (n. 313), Demo-
ome (t. XIL, n. 1036) e Lauvrent (t. VIII, n. 336) le ser-
vith si estinguono per la rimessione che ne fa il proprietario ca-
pace di disporre de’ suoi diritti.

Questa rimessione ¢ espressa (dicono i citati autori) o risulta
da atti che la fanno necessariamente supporre, per esempio, quando
~ avendo una servitl di scolo sul cortile del vicino, gli si per-
mette di costruire fabbricati in modo da impedire 'esercizio della
servitll; quando ancora si permette di alzare a volontd una casa
soggetta a non essere elevata.

‘Ogni atto portante rinuncia espressa a diritti di servitd non
pud essere opposto ai terzi, se non & stato trascritto all’ ufficio
- del conservatore delle ipoteche, ai termini della Legge ipotecaria
belga del 26 dicembre 1851, e di quella francese del 25 marzo
1855, ¢ del Codice civile italiano, art. 1932 e 1942.

Quanto alla rinuncia tacita, essa risulta da ogni consenso od
autorizzazione data dal proprietario del fondo dominante, e im-
plica necessariamente, da parte sna, 1’ intenzione di rinunciare al
suo diritto di servitt. Quando vi & dubbio sotto questo rapporto,
dice DevorowmsE (n. T041), non si pud pit ammettere la rinuncia :
perocche la rimessione non deve facilmente presumersi; anzi de-
Vv’essere certa e non equivoca.

La semplice tolleranza di lavori, che restringano, od anche
_distruggano la servitl, come avverte ParpEessus® (loc. cit.), non

! V. anche AuBry e Rau (t. III, p. 1:0, nota 30) e LAURENT (n. 338).
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farebbe presumere la rimessione, a meno che non durasse :
t’ anni, in modo da produrre I’ estinzione della servitu me'
la prescrizione. b

La rimessione fatta da uno dei comproprietarii per indjy
senza il consenso degli altri, ¢ nulla a loro riguardo, perc
servitl ¢ dovuta per intiero a tutto il fondo. Quanto alla r
sione fatta ad uno dei comproprietarii del fondo serviente
giova agli altri (PARDEssUs, n. 315 e 319).

Abbiamo anche detto che le swrviti si estinguono pel
biamento sopravvenuto nello stato dei fondi, che rende impe
bile 'uso della servitt (Codice civile italiano, art. 662; Co
civile francese, art. 703). Perd essa rivive se le cose sono rig
bilite in modo che se ne possa nuovamente far uso, salvo .
sia gid trascorso uno spazio di tempo sufficiente, ossia trent’a:
per far presumere 'estinzione della serviti per prescrizione
dice civile italiano, art. 663; Codice civile francese, art. 704
665).> Sotto la stessa limitazione, soggiunge 'art. 663 del Cod
civile italiano, ricostruendosi un muro od una casa, si conseryz
le preesistenti servitl.

La disposizione principale degli articoli citati & tolta dal ¢
ritto romano. Se I’edifizio serviente o ’edifizio dominante er
distrutti, se la fontana alla quale io attingeva I’acqua dissece:
& certo che io non poteva pitt usare della servith che aves
mio profitto acquistata: ma io riprendeva 'esercizio del mio
ritto se dalla fontana zampillava di nuovo I'acqua, o gli edi
erano ricostrutti (Leg. 19, Dig. si serv. vind.; Leg. 34, 35, 4
de serv. praed. rust.). Se non che ’eccezione aggiunta all’art. 3
del Codice civile francese era contraria a quelle leggi, es:
costante che la serviti era ristabilita dal momento che le
erano rimesse allo stato primitivo, quantunque il tempo
medio fosse stato assai lungo per la prescrizione; per la ra
che in quel caso non si poteva imputare colpa o negligenz
cohui che non avesse potuto usare del suo diritto: cum non e
gentia aut culpa, sed quia ducere non potuit. Tale era Popinione

! Vedi tuttavia DEMOLOMBE, n. 1046.

2 V. pure DEMOLOMBE, n. 979; LAURENT, n. 289; AUBRY e RAU, t. 110, i
gina 102, nota 7; Sentenza della Corte d’Appello di Liegi, 22 maggio
PASe 1871, 2; b
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perale sulla Eeg-+19, ng: si serv. vind. (MALEVILLE, sui citati ar-
Sicoli 703 © 704 del Codice civile francese).

Allorquando non dipende dal proprietario del fondo domi-
- ante di far cessare I” ostacolo cl.le si oppone all’ esercizio della
servitl, essa rinasce, qualunque sia I’epoca nella quale le cose
nero poste nel loro stato primitivo. Infatti Part. 704 del Co-

ven ’ . g o i .
Jice civile francese non fisso un termine invariabile, passato il
quale la servitl non potesse piu rivivere, statuendo quell’articolo

che le servitl rinascono, a meno che non sia decorso un tempo
sufficiente per farne presumere Iestingione, come & detto nell’art. 707,
relativo al non uso. L”art. 704 indica che nell’ipotesi stessa a
cui si riferisce la estinzione definitiva della servitt, non pud es-
sere che il risultato d’una specie di prescrizione della quale il
corso ¢ necessariamente sospeso in favore di quello che si trova
nell’impossibilitd di agire.

Questo punto era cosi deciso dalle leggi romane, e si deve
ranto meno supporre che i redattori del Codice civile francese
abbiano voluto allontanarsi da quella decisione, in quanto essa &
perfettamente giuridica e conforme all’art. 665 di detto Codice
(V. ZACHARIAE, t. I, §-255, note; TouLLer, t. III, n. 690).

Sembra certo che l'art. 663 del Codice italiano abbia voluto
troncare ogni dubbio a tale riguardo, o per eccezione al grande
principio giuridico che contra non valentem agere non currit prae-
seriptio, non essendosi riferito come il francese, il sardo, ed altri,
agli articoli che seguono; e non esigendo che il fatto della sola
decorrenza di trent’anni, senza eccezioni per alcuna delle cause
che impediscono o sospendono la prescrizione, o pel favore della
libertd della proprieta.

Una servitl, cosi statuiva la Cassazione francese, non si
estingue per effetto del cambiamento sopravvenuto nello stato dei
luoghi, se non in quanto il fondo dominante non possa pit ri-
trarne vantaggio, in tutto od in parte. Parimente, se i cambia-
menti sopravvenuti fanno semplicemente subire all’uso della ser-
vith una modificazione che non importi danno od aggravio pel
fondo serviente, non si potrd dire che questi cambiamenti non
permettano piti di usare della servitl, e questa non sard estinta
(Sentenze 9 dicembre 1857, DaLLoz, Raccolta periodica, 1858, 1,
110, ¢ 11 dicembre 1861, DarLoz, Raccolta periodica, 1862,

I, 79).
Le servitu si estinguono altresi per la riunione dei due fondi,

F. Buravint, Le leggi del fabbricare. 11, 17
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serviente e dominante, nello stesso proprietario (Codice
italiano, art. 664; Codice civile francese, art. 705).

Res sua nemini servit (Leg. 26, Dig. de serv. praed. urb.),
se dopo la riunione dei fondi dominante e serviente in una
persona, il proprietario ne vende uno, e non si riserva esp
mente la servitu, essa ritiensi estinta per la confusione, come
detto nella Leg. 30, Dig. de serv. praed. urb., salvo il dis
dell’art. 633 :

Bisogna che la riunione dei due fondi, case o poderi, si
cia con titolo valido e perpetuo; poiché se I’ acquisto che
dusse la riunione venisse annullato o se questl non fosse .
momentanea, come, a cagion d’esempio, fosse avvenuta in
dell’erede incaricato di rilasciare ad un legatario il fondo don
nante, la servitl continuerebbe: fundus fundo haeredis serviens,
pristina servitute recipitur a legatario, dice la Leg. 76, § 1, Dig
legat. 1° (V. VoEr, 1. VIII, t. 6, n. 2 e larticolo seguente).

LAUrenT (n. 290 e seguenti) osserva a tal proposito chi
Patto che opera questa riunione & stato rivocato o dichiar
nullo la servitl riviverebbe, come pel passato.

Secondo il diritto francese, quanto alle servitu apparenti,
rinascevano in caso di vendita d’uno dei fondi riuniti, senza d’u
di convenzione tanto attivamente che passivamente, allorche
momento della nuova separazione di quelli ne restava un ve
od un segno apparente o visibile, giusta I’art. 694, il quale fu
causa di molte controversie (ZACHARIAE, t. I, § 255; MALEVD
sull’art. 705 del Codice civile francese; PArDEssus, n. 289~
MERrLIN, v. Servitir, §§ 19 e 32; TouULLIER, t. III, n. 612 e s
Duraxtoy, t. III, pag. 194 e seg., colla citata Leg. 10, D
comm. praed.). V. art. 633 e 2017 del Codice civile italian
quali, per argomento, sembra che debbano apportare la stessa
seguenza.

Le servitl non si estinguono colla espropriazione forzata d
fondo (V. Leg. 23, § 2, Dig. de serv. praed. rust.; MERLIN, &
Servitis, § 31; Codice di Procedura civile italiano, articoli 69
686 e seguenti). - :

nante e servente non rivive senza nuovi fatti e condizioni:
farla rivivere basta la dichiarazione del proprietario di vendere i
fondo serviente come era stato ceduto a lui (TAVOLA DECENNAL
DI GIURISPRUDENZA, v. Servifis, n. I11).
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Le servitu acquistate dal marito al fondo dotale e dall’ enfi-
teuta'al fondo enfiteutico, non cessano per lo scioglimento del
matrimonio, né per l'estinzione dell’enfiteusi: cessano perd quelle
che nello stesso fondo fossero state imposte dalle suddette per-
sone (Codice civile italiano, art. 665).

Le servitl si estinguono allorche, essendo state imposte sopra
an fondo da un proprietario il cui diritto non era incommutabile,
;]uesto diritto viene a risolversi ex causa antiqua' et mecessaria ;
giacché non poté accordare sul suo fondo maggiore diritto di
quello che ne aveva egli stesso, ed ¢ il caso della massima: so-
Juto jure dantis, solvitur jus accipientis (Leg. 11, § 1, Dig. que-
mad. serv. amit.). Ma la servitl non si estingue per I’estinzione
del diritto del proprietario del fondo dominante che la acquistd
per questo fondo ; poiché poteva farne la condizione migliore
(Cit. Leg.).”

Nemo plus juris in  alium transferre potest, quam ipse habeat,
diceva la Leg. 54, Dig. de reg. jur.

Quacro, numgquid possit emphyteuta sine domini consensu consti-
tuere servitutem in fundo emphyteutico? Respondeo, quod sic, quantum
ad sui praejudicium, non quantum ad praejudicium domini directi ;
et ideo finita emphyteusi, erit etiam finita ipsa servitus (JurL. CLARUS,
Pract. civ., 1. IV, § Empbyteusis, qu. 21).

Se I’uno dei fondi riuniti non ¢ posseduto con vero titolo
di perfetta traslazione di proprietd, non si opera la confusione
(PARDESSUS, n. 399).

- Le servitt inoltre si estinguono pel non uso durante tren-
t'anni (Codice civile italiano, art. 666; Codice civile francese,
art. 706). .

I trent’anni cominciano a decorrere, secondo le diverse specie
di serviti, o dal giorno in cui si ¢ cessato di goderne, quando
si tratti di servitt discontinue, o dal giorno in cui ¢ stato fatto
un atto contrario alla servitt, quando si tratti di servitli continue
(Codice civile italiano, art. 667; Codice civile francese, art. 707).

La legge non dice che questo atto debba essere fatto dal
proprictario del fondo serviente: esso potrebbe essere fatto dal-
Pusufruttuario, dallaffittuario, dal locatario, ed anche da un terzo

LV POTQIER, Coiitume d’ Orléans, tit. XIII, n. 15; VoEr, 1. VIIL t. 4, 11;
t VL, n. 6, 13; RicHERL, Jurisp., t. III, §§ 941, 1266; t. IV, § 1467; Inst.,
§§ 1485, 1605, 2173; PARDESsUS, n. 260 e 300.
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che agisca senza alcun diritto (DEMOLOMBE, n. 1009; Lag
n. 304 e seguenti; Ausry e Rau, t. III, p. 105, nota 175
Parbessus, n. 308).

Colui che ha acquistato mediante giusto titolo e di
fede, come libero da ogni onere, un fondo gravato in real 2§
una servitll, non pud prescrivere Iaffrancamento di questo f
mediante dieci o venti anni di possesso. La servitd non
estinguersi che mediante un non uso di trent’anni (Demoro
n. 1003 e 1004; TouLLIER, t. I, n. 688; PArDEssus, n. :
Sentenza della Corte di Cassazione francese, 14 novembre 1
Davroz, Raccolta periodica, 1853, 1, 328; Sentenza della Co.
Appello di Bruxelles, 3 gennaio 1849, Pas., 1850, 2, 83: C
LAurentT,® n. 314; TropLoNG, Prescrizione, t. 1I, n. 853;
VINCOURT, t. I, p. 167, nota 4). 4

MaceviLLe (sull’ art. 707 del Codice civile francese) seri
che quell’articolo poteva essere redatto in una maniera pit sej
plice ¢ pit chiara (come il 667 del Codice civile italiano); e cf
i trent’ anni cominciano a correre per le servitd’ discontinue
giorno in cui si fece un atto contrario alla serviti. La disp
zione dell’articolo 707 del Codice civile francese & conforme
Leggi 6, Dig. de serv. praed. urb., e 18, Dig. quemadm. serv,
Secondo esse (prosegue il citato autore), le servitl discontin
perdono assolutamente per il non uso; ma quanto alle cont
come le urbane, bisogna di piu un fatto, un’opposizione, una
traddizione? (formale e pubblica, dice ZacHariAg, t. I, § 2§
fine) -da parte di colui che intende. acquistare la liberta,
scrive DuNop (Della prescrizione, pag. 294).

In tema di perdita di serviti per il non uso non bisa
confondere con ‘quelle i diritti naturali o derivanti dalla
¢ le facoltd o diritti facoltativi; poiché contro tali diritti e
coltd non si di prescrizione, salve sempre le opposizioni e
tradizioni con effetto ed acquiescenza' altrui (PARDESsUS,
mero 30I). 4

Il proprietario del fondo dominante che vi fece cambiam

' Questo illustre autore riconosce egli stesso che la giurisprudenza
Corti di Francia e del Belgio ¢ quasi unanime in favore dell’opinione contr:
a quella che egli sostiene. .

2 Secondo TouLLier (t. III, n. 692) e DELviNcOURT (sull’ articolo 706 d
Codice civile francese) da chiunque provenga la contradizione non importa.
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-
dai quali risulti Pimpossibilitd di praticare la servitli; ovvero che
lasci sussistere opere contrarie alla servitu fatte dal proprietario
del fondo serviente, od anche da un terzo, senza diritto, deve
considerarsi come discontinuante volontariamente ’uso della ser-
vitt (ZAcHARIAE, t. I, § 255). :

Presso noi le serviti rustiche si perdevano pel non uso du-
rante dieci anni, senza che fosse d’'uopo di un fatto del padrone
del fondo serviente, come lo era nelle servitt urbane (Pratica
legale, p. 1L, t. 3, pag. 327

Il modo della servitu puc‘) prescriversi come la servitu stessa
e nella stessa maniera (Codice civile italiano, art. 668; Codice
civile francese, art. 708).

Cosi, chi ha diritto di avere finestre di aspetto sul fondo del
vicino, dice Laurext (n. 325 e seguenti), perde questo diritto se,
durante trent’anni, non ha avuto che Juci con inferriata fissa.

Non v’ ¢ luogo a distinguere se il modo della servita ¢ o non
¢ stabilito per titolo; perocché quando il modo della servith e
determinato nell’atto costitutivo, non impedisce di acquistare un
modo pil vantaggioso per mezzo della prescrizione (LAURENT,
n. 325: Contro, Demantg, t. II, n. 567 bis).

Ma il modo delle servitii continue non apparenti, o discon-
tinue, non pud essere che diminuito e mai aumentato me-
diante la prescrizione, non potendo queste servitll né acquistarsi,
n¢ estendersi con questo mezzo (Arg. Codice civile italiano, ar-
ticolo 629; Codice civile francese, articolo 640).

Quando il proprietario del fondo dominante ha l'opzione pel
modo di esercitare la servitl; quando il suo titolo, per esempio,
gli da il diritto di passaggio a piedi, a cavallo, o con vettura,
oppure anche il diritto di passare ad ogni ora del giorno o della
notte, basta che egli sia passato a piedi per conservare il diritto
di passare a cavallo od in vettura o che sia passato durante il
giorno per conservare il diritto di passare durante la notte. Ma
se un ostacolo materiale qualunque fosse opposto all’ esercizio
dell’uno o dell’altro dei modi possibili della servity, la prescri-
zione comincierebbe, per i modi impediti, dal giorno in cui, di
fatto, vi sia’ stato posto ostacolo; cosi, per esempio, il sentiero
¢ stato ristretto in tal guisa che il passaggio a cavallo od in
vettura ¢ divenuto imipossibile; oppure, lo stabilimento di una
porta chiusa durante la notte, non ha pit permesso il passaggio
che durante il giorno (DEMOLOMBE, n. 1029; Ausry e Rau, t. III,
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p. 108, nota 25; TouLLier, t. II, p. 703: Confrenta, Layg
n. 329 e 330)."

La sussistenza di vestigia di opere, colle quali ‘si prag
una presa di acqua, non impedisce la prescrizione: per impe
si richiedono la esistenza e la conservazione in istato di sery

s

dell’edificio stesso della presa, ovvero del canale derivatore (¢
dice civile italiano, art. 669). '

Il Romagyost (loc. cit., p. I, L 2, cap. 4, sez. 1.5 §S
e 6; t. IV, pag. 25 e seg.) dice che si possono ridurre a
sommi capi le cause perimenti od estintive della ragione d’a
dotto, cioe¢, quelle derivanti dal fatto della natura ¢ quelle
venienti dal fatto dell’ vomo. Le prime si verificano quando
forza maggiore le cose si riducono in uno stato tale per cui
si possa piti fare uso dell’acquedotto; le seconde si possono y
rificare colla confusione e col non uso del diritto. i

L’ esercizio di una servitl in tempo diverso da quello dete
minato dalla convenzione o dal possesso non impedisce la
scrizione (Codice civile italiano, art. 670). 1

Colui al quale ¢ dovuta la servity, non & reputato avers
usato se fece sul fondo serviente cosa diversa da quella che

1 Il MaLeviLLE (sull’art. 708 del Cod. civ. fr.) dice che tale articolo
prima giunta contrario alle Leggi 10, 14 e 18, Dig. quemadm. serv. am., le q
decidono che se avendo un diritto di passaggio pendente la notte, io non 1
ne privi che di giorno, od avendo un diritto di passare con carri, non 3
che in lettiga, perdei la servith; ma la cosa pud conciliarsi dicendo che s
perdei la serviti che io aveva, ne acquistai un’altra, come vuole I’ articolo.

Del resto non devesi confondere questo caso, in cui si & usato di un’
servitl, con quello nel quale non si fece che usare pit ampiamente di quel
servitll che ci competeva: eppercid se passai con carro o cocchio in un fo
sul quale io non aveva che il diritto di passare a piedi, conservai quest’ ultif
mia ragione {Leg. 21, Dig. de reg. jur.).

Va peraltro Ja cosa diversamente quando io ho usato di un minore ¢
ritto: per esempio, se non passai fuorché a piedi in un fondo sul quale io
teva passare in vettura; imperocché io ho perduto in tal caso quest’ultimo di:
ritto e mi sono ridotto all’altro, checché ne dica Duxobp (pag. 298 e seg.) all
Leg. 2, Dig. quemadm. serv. amitl, Infatti & massima che le serviti possom
accrescersi o scemarsi in forza della prescrizione, come lo ammette lo stess
Duxop.

Facendo meno o pili, aggiunge PARDESsUS (n. 304) si conserva il prop:
diritto: solo é ridotto se si fece meno, ed aumentato se si fece di piu; sa
perd la validitd dell’ acquisto dell’ eccedenza, secondo la natura della servitl. =

y
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ceva fare (Leg. 18, Dig. quemadm. serv. am.); o se non la fece,

salvo ad altre ore, che quelle alle quali aveva ragione di far.lz‘l
(Leg- 10, § 1, Dig. qzmnm‘i/n. serv. am.); od infine se fece cio
che la servitl gli dava effettivamente modo di fare, ma se_nza
sapere d’usare del suo diritto (Leg. 25, dict. tit.); come se chle§e
licenza per farlo (Pornier, Codtume d&Orléans, t. XIII, n. 18 in
fine). *

Se il fondo, in favore del quale ¢ stabilita la servity, appar-
tiene a pitl persone per indiviso, uso della servitt fatto da una
di esse impedisce la prescrizione riguardo a tutte. Se fra i com-
proprietarii se ne trova uno contro il quale la prescrizione non
abbia potuto decorrere, come un minore, egli avrda conservato il
diritto di tutei gli altri (Codice civile italiano, art. 671 e 672; *
Codice civile francese, art. 709 e 710).

Giova premettere che questi due articoli non sono che la
conseguenza del principio della indivisibilita delle servitu. Si
chiama dividuo o divisibile cid che pud compiersi per parti, ed
individuo o indivisibile ¢i6 che non pud compiersi che insieme
(tout @ la fois, come dicono i Francesi).

DumouLiN (De divid. et individ., p. II, n. 269) dice vaga-
mente che le servitu sono individue, perché coloro che le de-
vono sono tenuti ad accordarle per intiero tali e quali furono
costituite, ¢ che non possono accordarsi, costituirsi, né¢ perdersi
che per intiero e pel tutto: « unica est servitus quae aut tota amit-
titur, autota retinetur » (Leg. 18, § 1, Dig. de serv. rust. praed.).

Da questa indivisibilita si conclude tosto che se il fondo do-
minante ¢ diviso, ogni comproprietario godra dell’intiera servitl
(art. 644 del Cod. civ. it.), coll’ aggiunta che non si renda pil
grave lo stato del fondo serviente: il che ¢ un po’ difficile.

Dalla indivisibilita delle servitt emerge ancora che fino a che
il fondo dominante appartiene a pili persone pro indiviso, il go-
dimento od esercizio, ovvero la minore etd di uno, impedisce,
come abbiamo gia avvertito, la prescrizione per tutti: cosi eziandio
dispone la Leg. 16, Dig. quemadm. serv. amit. Ma se il fondo

' Vedi pero MALEVILLE citato nella nota precedente e RICHERY, Jurispr.,
t. 1L, § 1245 e seg.; Inst, § 1596; VoET, 1. VIII, t. 6, n, 9.

? Eccone il tenore preciso:

« La sospensione o interruzione della prescrizione a vantaggio di uno dei
comproprietarii profitta anche agli altri. »
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la prescrizione potrcbbe acqubmm contro colui che non ne ay
usato, quantunque la servitd fosse conservata a coloro che -
avessero goduto, e la perdita di colui che I"avesse sofferta,
accrescerebbe neppure agli altri, se la servitl non fosse indi
bile per sua propria natura (Cit. Leg. 16).

Esistono infatti serviti che sono indivisibili di loro na
come quella di appoggio, perché non si pud ad un tempo ap
giare ad un muro altrui, ¢ non appoggiare; e si ¢ a quelle
spetto alla prescrizione, che s’applica pienamente il principio
I’ indivisibilitd. Perd fuori del caso di servita individue di loro i
tura, ed ogni qualvolta che l'utilita loro possa essere divisa,
impedisce che non possano essere prescritte per parti, per esem
pio, se io ho il diritto di portarlm a prendere arena e pietre
fondo del vicino, e durante trent’anni non prenda che arena, .
privato del diritto di estrarre pietre... Sard prescritto il m
della servitt (MaLEVILLE, sugli art. 709 e 710 del Codice ¢
francese).

Un comproprietario, di regola, s’ intende che usi della
vitu per tutti gli altri (ParpEessus, n. 303).

St opina che non si possa acquistare una servitli per un fon
comune fra pit, e con altri (Brunvemany, ad Leg. 5, Dig. co,’
praed.).

L’ indivisibilitd delle servitl consiste unicamente in cio cl
dovuta a ciascuna parte del fondo dominante, esse si estendo;
ugualmente su ciascuna parte del fondo serviente (DuraN
t. III, pag. 167; ZAcHARIAE, t. I, § 247, testo e note). Per alte
ParDEssus, n. 22 e TouLLiEr, t. VI, n. 782 e seg. e L
n. 707, sono d’avviso che I’indivisibilitA non sia un caratt
essengiale delle servithi; ma il potere essere limitato il di
quanto al modo dell’esercizio, ed il potere essere ristretto e
dificato colla prescrizione, non sono circostanze concludenti
negare ’indivisibilitd (Zacuariag, loc. cit.).

Questi diritti di servitu reale, soggiunge Pornier (Cotitun

bili di parti n¢ reali, né intellettuali, poiché ripugna che un f
abbia per parti un diritto di passaggio sul fondo vicino, un
ritto di veduta, o qualche altro; e ripugna similmente che
fondo ne sia onerato per parti. L’ uso di un diritto di servit
pud bensi essere limilato a certi giorni, a certe ore; ma quest
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diritto, di cui I’ uso o esercizio & cosi limitato, ¢ un diritto in-

o di servitl, e non una parte di diritto.

In caso di divisione del fondo dominante, non possono in-
sorgere percio difficolta che sul modo dell’esercizio .della serv1.tix
(DELVINCOURT, t. II, pag. 135; Leg. 17, Dig. de servit.; Cod. civ.
it., art. 644).

Il godimento che si esercita delle serviti per mezzo altrui,
da un colono, per esempio, impedisce la prescrizione di decor-
rere, come se se ne fosse goduto da st stesso. La serviti &, a tale
riguardo, nello stesso c-aso.c.he gli z}ltri beni. Ma siccome ¢ sem-
pre 0 quasi sempre indivisibile relativamente al fondo dominante,
non si pud opporre la prescrizione contro qualcuno dei proprie-
tari di questo fondo. Solamente nel diritto romano in cui la pre-
scrizione decorreva contro il minore, ma in cui eravi il privi-
legio della restituzione, il minore rilevava il maggiore: minor
relevat majorem, in detto caso, secondo la Leg. 1o, Dig. quemadm.
serv. amit. ; e fra noi, ove la prescrizione non ha luogo contro
i minori, quella delle serviti non decorre contro i maggiori che
hanno un fondo comune con lui (MerLIN, v. Servitw, § 33, n. 8.
V. pure VoEr, 1. VIII, t. VI, n. 9, 11 ; Ricuery, Jurisprudentia,
t. IIT, § 1243 e seg., 1259; Instit., §§ 1596, 1602).

In ordine al quesito se le vestigia di opere destinate all’uso
di una servit, ne impediscano o no la perdita mediante il non
uso, ossia se la esistenza di una porta basti o no per conservare
la servitti di passaggio, anche quando il passaggio non fosse stato
esercitato durante trent’anni:

TourLier, (t. II, n, 709) sostiene che queste vestigia con-
servano il diritto della serviti; ma la maggior parte degli au-
tori sono di parere contrario.” Anziché 1’ esistenza di una porta
conservi la servitl di passaggio, dice DEmoLoMBE (n. 1012), not
concludiamo che, dopo trent’ anni di non uso, questa porta do-
vrebbe essere soppressa, in modo da perdere completamente la
sua apparenza di apertura destinata a servire di passaggio dal-
Puno dei fondi sull’altro.

La servitl poi si estingue per risoluzione del diritto di colui
che I'ha costituita, nel caso, per esempio, in cui chi I’ha costi-

tier

! Vedi PArDESsUS, n. 308; DUVERGIER sopra TOUILLIER, t. II, n. 709, nota 4;
Sentenza della Corte di Cassazione francese, 9 maggio 1846, DaLroz, Raccolta
periodica, 1846, 1, 101 e nota 4.
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